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         Брошюра интересна и полезна для всех граждан: студентам, старшеклассникам, преподавателям, инженерам, госслужащим, пенсионерам и другим лицам, заинтересованным в развитии своей страны и земной цивилизации. 

         В учебном пособии, кроме необходимых теоретических знаний по развитию общества, дано много ценных практических рекомендаций, например, как защищать избирателям социально-экономические права, используя выборы.

         Одними из первых, кто использовал идеи из моей теории, были кандидат в Президенты РФ, депутат ГД РФ С. Глазьев, председатель партии «Единение», генерал К. Петров, лауреаты Нобелевской премии А. Солженицын, М. Горбачев и многие другие. Всем перечисленным я лично высылал свои брошюры. Горбачев, выступая перед журналистами в январе 2008 года, сказал о необходимости изменений в избирательной системе, после получения моих брошюр в декабре 2007 года. Если внимательно прочитаете мои книги и обращение в Общественную Палату РФ от 05.04.07 г., то увидите, что часть идей из послания к народу в январе 2008 г. В. Путин заимствовал из моих трудов. Например, когда он заявил о задачах по выводу России к 2020 году в 5-ку лучших стран мира и принятие мер по увеличению средней продолжительности жизни россиян до 75 лет, правда, не указав личной ответственности. Эти задачи должен  был выполнить еще Б. Ельцин к 2000 г., но он испугался их брать, помня о провале КПСС строительства коммунизма к 1980 году.

Брошюра издана  на личные средства автора. 

Введение
      Цель настоящего учебного пособия «Совершенная демократия» – дать избирателям (в том числе школьникам, студентам - будущим избирателям) комплексные знания по защите своих социально-экономических прав и необходимый теоретический минимум по управлению развитием общества.

      Данная цель прямо вытекает из Конституции РФ, в которой 

говорится, что «Носителем суверенитета и единственным источником власти в Российской Федерации является ее многонациональный народ.» (Ст. 3, п. 1), «Народ осуществляет свою власть непосредственно, а также через органы государственной власти и органы местного самоуправления»  (ст. 3, п. 2), «Высшим непосредственным выражением власти народа являются референдум и свободные выборы» (ст. 3, п. 3), «Граждане Российской Федерации имеют право участвовать в управлении делами государства как непосредственно, так и через своих представителей» (ст. 32., п. 1) и «Местное самоуправление осуществляется гражданами путем референдума, выборов, других форм прямого волеизъявления, через выборные и другие органы местного самоуправления» (Ст. 130, п. 2).  

       Иначе говоря, народ России обладает ВСЕЙ полнотой власти и имеет право участвовать в управлении делами государством НЕПОСРЕДСТВЕННО или через своих представителей.
      Большинство избирателей не знают, что такое вся полнота власти народа, так как их этому не учили.

      При этом избирателям даже в голову не приходит простая мысль, что для того, чтобы в полной мере осуществлять свою власть, участвовать в управлении делами государства, лично или через своих представителей, для этого ВСЕМ избирателям нужны профессиональные знания по  управлению развитием общества. 

      Великолепный пример, как нужно пользоваться всей полнотой власти (четыре атрибута), показал нам Бог. К сожалению, за прошедшие несколько тысяч лет люди не сумели разобраться в этом. В первой главе Вы прочитаете, как Бог по отношению к людям использовал свои четыре атрибута власти.  
    В настоящее время выборы проходят на примитивном уровне. Избиратель пришел на избирательный участок во время выборов и проголосовал за того, чья программа, изложенная в общих словах, или просто внешние данные кандидата ему понравились. Именно так, в сильно упрощенном виде, определяют подавляющее большинство избирателей механизм осуществления своей власти и свое участие в управлении государством во время выборов. Этому учат в школе и вузе. На самом деле процесс осуществления народом своей власти намного сложнее. От того, насколько правильно, профессионально этот процесс будет осуществляться, настолько будет зависеть благосостояние, жизнь и судьба каждого гражданина общества.                                                                                              

     В современных учебниках по политологии, обществоведению отдельные элементы по управлению развитием общества со стороны избирателей рассматриваются в основном с позиций функционирования ранее и существующих в настоящее время политических институтов. Целый ряд важнейших вопросов, связанных с управлением, в учебниках не раскрываются. Например, кто хозяин финансовых ресурсов (налогов), которыми распоряжаются выборные лица? Какую ответственность несут выборные лица перед хозяином финансовых ресурсов и какими законами  контролируются исполнение обязательств? Как выбрать наилучшего из всех кандидатов на  выборах?  

      Не дав четкие ответы на эти и многие другие важные вопросы, необходимые для осуществления всей полноты власти и качественного управления развитием общества со стороны народа, все разговоры о власти народа и нормы, закладываемые в Конституцию, превращаются в фикции и декларации.    

1. Бог и теория «Совершенная демократия»
         Разрабатывая теорию «Совершенная демократия», я стремился приблизиться к совершенной, истинной схеме развития мировой цивилизации и не думал о том, имеет ли моя теория какое-либо прямое отношение к религии. Но, впервые начав читать в декабре 2007 года Библию и Коран, я мгновенно понял, что в лице Бога встретил мощную опору и поддержку своей теории.
         Давайте на примере Библии,  Корана посмотрим, как ответственно  Бог  относится  к  выполнению  Договоров.  Бог  на
 личном примере показывает, что с теми, кто стремится к получению истинных знаний, к правде, добру, справедливости и достигает в этом совершенства, Он, Бог, заключает Договоры.

         Как только Бог создал первого человека Адама, так сразу заключил с ним устный Договор (заповедь, правила), но без первого атрибута своей власти, ввиду того, что человек был один и выбирать было не из кого (Библия, Первая книга Моисея, Бытие, Гл. 1). Но когда Бог заключал Договор (Завет) с Моисеем, которого выбрал как лучшего из народа, то применил уже все четыре атрибута своей власти, так как в соответствии с первым атрибутом власти из нескольких народов, живущих на Земле, Бог выбрал народ Израиля. Это был уже объемный труд, и Бог лично написал Договор на скрижалях (каменные пластины), (Библия, Вторая книга Моисея, Исход, Гл. 31). Когда Моисей разбил божьи скрижали (Исход, Гл. 32), то Бог заставил его вновь написать Договор на новых скрижалях.  

      Вы посмотрите, на сколько удивительно точно согласуются открытые мной четыре атрибута власти народа с пунктами Договора, который заключил  Бог с народом Израиля. Во-первых, Бог выбрал народ Израиля из многих других народов. Во-вторых, Бог определил  для народа объем,  качество,  сроки вы- 

полнения правил и вознаграждение за их выполнение. В-третьих, полный контроль за исполнением божьих правил народом Бог взял на себя. В-четвертых, Бог гарантирует вознаграждение или наказание народа за выполнение правил по результатам контроля.

         Мы видим, что Бог (Аллах) давно открыл верующим иудеям, христианам и мусульманам, как нужно пользоваться  четырьмя  атрибутами власти. Но христиане и мусульмане этого не поняли, поэтому, мне пришлось на современном уровне развития мировой цивилизации вновь повторить это открытие. 
      Сейчас, на примере Корана, Сура 5 (Трапеза), увидим, чего боятся современные пустословы-депутаты, Президенты, не желающие работать по Договорам: «16 (13). И за то, что они нарушили свой договор, Мы их прокляли и сделали сердца жестокими; они искажают слова, переставляя их с мест». 

      Что получается на практике? Тот политик, который занимается  пустословием,  равносилен  плуту, искушающий избирате-

лей сладкими речами. Верующий, голосуя за политика-пустослова, у которого нет Договора, выбирает во власть хитрого плута, поворачивается спиной к тому, кто идет на выборы с письменным Договором. Значит, он поворачивается спиной к Богу, и не подражает его примеру, данными в Библии и Коране. 

      Большим грехом тех людей, которые занимаются пустословием, считает Бог. В Коране, Сура 23 записано: «Во имя Бога милостивого и милосердного! Счастливы верующие: п. 3, которые уклоняются от пустословия; п. 8, которые соблюдают свои доверенности и договора». 

      Недаром эти два пункта находятся в одной главе (суре), так как между ними прямая взаимосвязь. Мы видим, что, согласно Конституции и формулы власти народа, выборные лица, живущие за счет налогов от народа, для того, чтобы уклоняться от пустословия, ОБЯЗАНЫ заключать письменные ДОГОВОРЫ с народом. Но, избранные лица замалчивают вопрос о необходимости заключать ДОГОВОРЫ с избирателями, тем самым  не выполняют Конституцию РФ и указания Бога. 

      К чему можно приравнять пустословие политиков? Пустослов-политик  подобен тому торговцу,  который бессовестно об-
вешивает покупателя на рынке. В Библии, Второзаконие, Гл. 25, п. 13-16 говорится по этому поводу: «В кисе твоей не должны быть двоякие гири, большие и меньшие; в доме твоем не должна быть двоякая ефа, большая и меньшая; гиря … и ефа у тебя должна быть точная и правильная, … ибо мерзок пред Господом Богом твоим всякий делающий неправду». 

      Чтобы было понятно, о каком плутовстве депутатов, Президента идет речь,  для примера вспомним о двух  пенсионных  за-
конах: «Депутаты по пенсионному закону для «белых» незаслуженно отмерили для себя незаработанных денег почти в 15 раз больше, чем отмерили по пенсионному закону для «черных» врачам, учителям, инженерам, ученым, журналистам, предпринимателям, рабочим. До какой степени выборным лицам нужно ненавидеть и презирать народ, чтобы принимать такие плутовские законы?». (Из моего обращения в ОП РФ от 05.04.07 г.).
      Сейчас я раскрыл перед верующими связь между Богом и теорией «Совершенная демократия», которая была скрыта от вашего взора. Сумеете ли Вы обогатить себя современными знаниями по  развитию общества и пойти от тьмы  к божественному свету и Земному Раю, теперь зависит от вас. 

2. Историческая необходимость для народа управлять

развитием общества
      Со времен образования государств функция управления им 

принадлежала только первым лицам: жрецам, императорам, ко-

ролям, царям и т.п. Знания по управлению государством были в 

основном в виде свода правил, традиций или законов, определя-ющих полномочия государственных и религиозных структур и 

лиц, находящихся у власти. Эти знания получали лица, принад-

лежащие  только к высшему сословию. Граждане, принадлежа-

щие к среднему и низшему сословию, специально не допускались к знаниям по управлению государством. Причина недопущения к этим знаниям общеизвестна - чем меньше знает народ, тем легче его обманывать и на этом обмане наживаться и сохранять свою власть.
      Государства, которые перешли на демократическую полити-

ческую систему и начали применять выборность руководителей, вынуждены были давать знания по управлению государством довольно широкому кругу лиц. Впервые наиболее глубоко знания по управлению государством стали получать граждане в древнем Афинском государстве-полисе примерно 2500 лет назад. В основном знания по управлению государством давались в объеме свода законов, существующих в данном государстве. Одним из первых, кто систематизировал знания о государстве, был великий древнегреческий философ Аристотель, живший в 4 веке до нашей эры. Его потрясающее пророчество, научный прогноз развития человечества на голову превосходят все другие библейские пророчества, сделанные значительно позднее. Феноменальный гений в концентрированном виде в одной фразе выразил все дальнейшее развитие общества и ожидаемое последствие от научно-технического прогресса (НТП). Эта фраза Аристотеля: «Кто двигается вперед в науках, но отстает в нравственности, тот более идет назад, чем вперед», - по прошествии около 2350 лет точнейшим образом отражает современное состояние общества и  подсказывает, по какому пути должно развиваться общество.

      Давайте задумаемся, что приобрел человек за последние 50 тысяч лет, благодаря развитию НТП. Он заменил простую дубинку на атомную с возможностью убивать в сотни тысяч раз больше одной ракетой. До сих пор древний интеллект человека и его низкие нравственные качества не позволяют ему отказаться от оружия массового уничтожения. Как за то же время человек развил свои нравственные качества? Он стал безгранично жадным, не имеющим внутренних тормозов в стремлении к обогащению,  равнодушным к страданию других людей и продолжает развивать свои худшие антинравственные качества. Прав был Аристотель, что не развивая нравственные качества, человек будет двигаться назад, к своему самоуничтожению.

      Можно ли улучшить нравственные качества человека, используя научные знания по развитию общества? Можно, но эта очень сложная, историческая задача, стоящая перед народом по овладению знаниями по управлению развитием общества.

    В настоящее время демократическая политическая система получает все большее распространение в различных государствах мира. Как мы уже отмечали, демократическая политическая система дает возможность участвовать в управлении государством практически любому гражданину, имеющему избирательное право. Это значит, что каждый гражданин обязан получить базовые знания по управлению развитием общества. Если человек не получил этих   знаний, он не должен иметь право участвовать в выборах, референдумах.
     Сразу ответим на закономерный вопрос: почему все граждане обязаны получить базовые знания по управлению развитием общества, а не по управлению государством? Не каждый гражданин станет депутатом Государственной Думы, губернатором, Президентом или будет работать на другой важной государственной должности. Именно этим выборным лицам и высшим государственным чиновникам в первую очередь требуются углубленные знания по управлению развитием государства. Что же касается избирателей, то им достаточно иметь базовые знания по управлению развитием общества.

    Базовые знания по управлению развитием общества включают в себя: основные законы развития общества, цель, признаки более совершенного общества, и простой, понятный механизм реализации этой цели и признаков – задач общества, включающий социальную защиту, возможности для материального, нравственного развития каждого гражданина и всего общества. Кроме того, вышеназванные базовые знания должны дать ответы на вопросы избирателя: какими правами  по отношению к выборным лицам он пользуется и почему, как осуществлять свою власть народу, как защищать свои социальные и экономические права, по каким качествам и как нужно избирать кандидатов в органы власти, как оценивать нравственные качества и труд выборного лица? Это минимальный набор требований к базовым знаниям по управлению развитием общества.

    Иначе говоря, эти базовые знания по управлению развитием

общества можно сравнить со знанием каждым школьником четырех арифметических действий и таблицы умножения. Имея начальные знания по арифметике, даже школьника младшего класса никто не обманет в магазине при простых расчетах за товар, услуги. Не сможет продавец с 10 рублей сдать школьнику 3 рубля за приобретенный товар стоимостью в 6 рублей. Школьник пересчитает сдачу и потребует вернуть 4 рубля.

     Если каждый избиратель будет иметь такие же понятные, на-дежные знания по развитию общества, которые защищают социально-экономическое положение каждого гражданина в обществе, то никто - ни руководитель государства, ни вождь партии, добивающийся власти - не сможет обмануть, а значит создать худшие условия для его жизнедеятельности. Более того, обладая знаниями по развитию общества, избиратели будут способствовать прогрессивному развитию государства.
       Поэтому в настоящее время необходимо использовать, созданные исторические предпосылки в государствах, вставших на демократический путь развития, и всем гражданам получить базовые знания по управлению развитием общества. Это является необходимым условием для разрешения многочисленных социально-экономических проблем и динамичного развития общества и государства. 

    Необходимость получения знаний по управлению развитием

общества назрела уже давно для всей мировой цивилизации. Особенно актуально получение таких знаний для граждан России, где наблюдается явное отставание от стран западной Европы в областях демократическо-правовой, экономической  и экологической деятельности человека. Но достаточно много проблем имеются и в развитых государствах, например, неравные возможности для развития граждан, наркотики, преступность, терроризм. Существуют  и мировые проблемы, связанные с интенсивным вмешательством человека в природу, неравномерностью экономического развития в разных странах, военными конфликтами, ядерными и прочими средствами массового уничтожения, международным терроризмом. Все эти факторы создают опасность для существования человека на Земле и могут привести к военной и экологической катастрофе.

     С другой стороны, автор не считает, что Россия должна пойти по пути копирования развития западноевропейских государств и проходить путь от «дикого» к современному капитализму с достигнутым уровнем демократии, повторяя все их ошибки, которые наблюдаем в настоящее время в России. В идеале мы должны не только учесть все ошибки в развитии передовых государств, но, чтобы их не повторять, необходимо понять, благодаря каким законам развития общества, эти государства получили превосходство в развитии. По возможности мы должны усовершенствовать эти законы для более успешного, динамичного развития общества. Это позволит сократить денежные затраты, время, другие ресурсы для достижения более совершенного общества. 

Вопросы:
1. Почему властям выгодно не давать народу знания по управ-

лению развитием общества?

2. Что включают в себя базовые знания по развитию общества?

3. Почему необходимо всем избирателям получить базовые зна-

ния по развитию общества?

3. Уровень политической культуры или

как избиратели вредят себе и России
   Вопросы, которые выносятся для принятия решения избира-

телям по управлению развитием общества, требуют от них глу-

боких, цельных знаний. Например, выбор Президента РФ и анализ  его программы по развитию общества. Избиратель может принимать очень серьезные решения на референдумах, включая и саму Конституцию РФ. От правильного выбора избирателя зависит не только благополучие многих миллионов людей, включая и тех, кто не имеет право голоса (дети до 18 лет и др.), но даже их жизнь. Вспомним, какие огромные жертвы и разрушения принёс Германии и другим странам выбор ее гражданами Гитлера в качестве руководителя государства. Много миллионов безвинных людей погибло в советских лагерях при выборе Сталина в качестве руководителя государства (Генеральным секретарем партии), несмотря на то, что Ленин предупреждал о том, что делать этого не следует. Возьмем близкий исторический пример, который принес России огромные экономические потери и нравственное разрушение общества. Это  выбор народом России Б. Ельцина в качестве руководителя государства.

      В итоге отсутствие знаний по управлению развитием общества приводит к отсталой экономике с экологически грязными производствами, отсталой правовой защитой, низким уровнем жизни и безопасности народа. Чтобы исправить такое положение в сжатые сроки, каждому избирателю необходимо получить минимум специальных знаний по управлению развитием общества.

    Не каждый специалист с высшим образованием и ученой сте-

пенью способен самостоятельно понять необходимость получения специальных знаний для грамотного участия в выборах. Привожу один из примеров такого непонимания. Когда одному руководителю предприятия с высшим образованием и ученой степенью была показана учебная программа «Участие народа в управлении развитием общества» с положительными отзывами двух докторов наук, то он ответил, что это глупость и он и так знает, кого надо выбирать. 

      У меня возникла следующая воображаемая картина. К аборигену Австралии или к вождю какому-либо африканского, южно-американского племени, который недавно научился читать, принесли компьютер и начали рассказывать о его преимуществах. Вождь племени слушал, слушал, затем взял компьютер и стукнул им кокосовый орех. Компьютер от удара раскололся, а орех остался целым. Вождь племени сделал вывод, что компьютер плохой и им не нужен. То же самое сказали его «ученые» соплеменники.

     К сожалению, подобные ответы, которые приходилось выслушивать автору этого учебного пособия от специалистов с высшим образованием и даже с учеными степенями, не единичные. Это результат отсутствия знаний по управлению развитием общества, низкого интеллекта многих выпускников высших учебных заведений. 

      Эти и другие факты говорят о том, что участвовать в выборах, не имея знаний по развитию общества, это все равно, что выехать на автомобиле на дорогу, не зная правил дорожного движения и не имея навыков вождения. Результат – или вы задавите кого-либо, или сами разобьетесь, или вас задавит тот, у кого больше машина. Примерно такую же ситуацию мы имеем сейчас в российском обществе. Для того чтобы не случались дорожно-транспортные происшествия, специально подготавливают водителей и сдают экзамены на права. Только после этого допускают к вождению транспортным средством. В настоящее время ни одному здравомыслящему человеку не придет в голову мысль, чтобы допускать к управлению автомобилем человека, не сдавшего правила дорожного движения и не имеющего навыков вождения.

      Участвовать в выборах, то есть в управлении развитием об-

щества, во много раз сложнее, чем управлять автомобилем, но 

стержневые знания по управлению развитием общества в учеб-

ных программах отсутствовали. Как можно грамотно управлять 

чем-либо, не имея для этого соответствующих знаний? Очень 

плохо, так как управление без знаний будет сводиться к методу 

«тыка» и метаньем избирателей из одной крайности в другую. 

Тем самым избиратели вредят себе, своим детям и России.

    Вывод. Если граждане России не имеют специальных знаний по управлению развитием общества, то они не могут 

удовлетворительно, для пользы своей и общества, выпол-нять свою конституционную обязанность по принятию пра-вильного решения на выборах, референдумах.

   Почему учителя не давали  школьникам базовые знания по 

управлению развитием общества? Потому что те, кто находится у власти, не заинтересованы давать такие знания народу. Даже в 

странах, вставших на  демократический путь развития давно, 

власть старается не давать знания народу по управлению разви-

тием общества. Тем более в тех странах, где строился социализм и во главе государства находились коммунисты, которые запрещали говорить правду народу, изучать вопросы, связанные с ответственностью власти за несоблюдение гражданских прав и низким социально-экономическим положением у граждан в государстве. Вместо знаний по защите своих прав и умения спрашивать с властей, школьникам, студентам давались примитивные, «лозунговые» знания о необходимости строить светлое будущее коммунистическое общество. 

      Поэтому в одной из самой богатой природными ресурсами стране мира в России огромное количество экономических и социальных проблем. Что нужно сделать в первую очередь для разрешения этих проблем с выгодой для экономического и нравственного развития каждого гражданина России?  Для этого нужно получить знания настоящими и будущими избирателями из данного учебного пособия, сдачи соответствующего экзамена, как избирателями, так и кандидатами во власть. 

    Избиратели и кандидаты во власть, НЕ СДАВШИЕ ЭК-

ЗАМЕН по управлению развитием общества, не должны до-

пускаться к выборам.
     Как практически реализовать это предложение? 

     Первое. Ввести обязательный экзамен по спецкурсу «Участие народа в управлении развитием общества»   в школах.

      Второе. Для того, кто не сдаст экзамен по данному спецкурсу, не будет препятствием получить удостоверение, диплом об окончание учебного заведения. Но этот гражданин будет временно лишен права участвовать в выборах. В дальнейшем, если у гражданина появится желание участвовать в выборах, то он в любое время может лучше подготовиться и пересдать экзамен.

      Третье. Считаю целесообразным к выборам Президента РФ, 

глав субъектов РФ, членов Совета Федерации допускать избира-

теля, которому исполнилось не менее 25-30 лет. Это время необходимо для приобретения жизненного опыта избирателям и умения пользоваться теоретическими знаниями по управлению развитием общества на выборах мэров городов, депутатов областной и городской Дум. Аналогично тому, как водителей автотранспорта не допускают к перевозке людей на пассажирском транспорте, если у них нет трехлетнего стажа работ на автотранспорте.

    Реализация этого предложения на практике позволит улуч-шить качественные знания по управлению развитием общества и качественный состав избирателей и выбираемых лиц, сэкономить сотни миллионов рублей на выборах.

       В настоящее время избиратели напоминают неграмотных людей, которые во время выборов ставят крестики под документами, веря с чужих слов, что вреда им от этого не будет. Например, многие  избиратели проголосовали на референдуме в 1993 году за Конституцию РФ, не прочитав ни одной ее статьи. Как показала практика применения Конституции, она способствовала нанесению огромного экономического и духовного вреда гражданам России. Допустим, что все 100% избирателей прочитали бы Конституцию РФ. Результат был бы тот же самый, так как у народа и даже у разработчиков Конституции, докторов и кандидатов юридически наук, нет глубоких, качественных знаний по развитию общества.

      Мы еще будем неоднократно возвращаться к теме этого раз-

дела о политической и правовой безграмотности народа, о вреде, который наносят себе избиратели,  и приводить примеры. Но уже сейчас мы можем сделать соответствующий вывод:

    Безграмотный народ, не имеющий совести, идет без 

знаний по управлению развитием общества выбирать себе 

подобных во власть.
      Этот вывод настолько важен, что его обязано учитывать и исправлять ЧЕЛОВЕЧЕСТВО все последующие тысячелетия.

      Я работал над этим учебным пособием для того, чтобы исправить этот вывод на следующий текст: «Грамотный, имеющий совесть и знания по управлению развитием общества народ, идет выбирать лучшего из лучших своих представителей во власть». 

    Выбор лучшего из лучших представителей народа во 

власть – это вечная задача для обществ с демократической 

системой.
    Мы уже говорили, что все вопросы, связанные с развитием 

общества, мы будем рассматривать с позиций нравственности. 

Вот с этих позиций определим признаки отсутствия совести у 

избирателей и выбираемых лиц.

      1. Если избиратели выполняют важную общественную работу, участвуя в выборах, не имеют для этого специальных знаний по управлению развитием общества, то они делают работу (выбор) плохо. Мы знаем, если какой-либо человек делает работу для других людей плохо, то его называют бессовестным человеком, халтурщиком и т.п. 

    Вывод. В настоящее время все избиратели проявляют 

детскую бессовестность. 
    В данном случае избиратели напоминают маленьких детей, 

для которых является нормальным ходить голышом среди взрослых людей. Маленькие дети не испытывают угрызения совести, если они обманывают кого-либо, и не считают ходить голышом неприличным занятием, так как у них еще нет понимания, нет знаний о том, что такое совесть, стыд и приличное поведение. 

      Маленькому ребенку ходить голышом простительно, так как он подрастет и получит знания по приличному поведению. 

    Взрослый человек понимает, что делать свою часть совместной работы с другими людьми плохо – это бессовестно. 

    В нашем случае, многие избиратели просто не понимают, 

что выборы являются важной общественной работой и свою 

часть этой совместной работы, необходимо выполнять профессионально. В школе этого понимания не дали, а своих способностей, ума у подавляющего большинства избирателей не хватает, чтобы в этом разобраться. Но незнание, непонимание роли выборов избирателями не освобождает от ответственности взрослого человека, в том числе и моральной ответственности. Путь для исправления этого недостатка у избирателей известен. Для этого надо всем   избирателям получить базовые знания по управлению развитием общества.

    2. Если кандидаты во власть дают обещания избирателям, заранее зная, что за их невыполнение не несут никакой ответ-ственности, то они проявляют взрослую бессовестность.
     С кандидатами во власть, в вопросе определения их совести, 

дела обстоят иначе, чем с избирателями. Как правило, кандидаты знают закон об отзыве избранных лиц, и знают, что практически отозвать избранное лицо невозможно до окончания его полномочий. Пользуясь несовершенством закона об отзыве избранных лиц, кандидаты сознательно обещают избирателям то, что не в силах выполнить. При этом, как правило, старательно избегают конкретных цифр и сроков выполнения по своим обязательствам.

    Вывод. Кандидаты во власть, дающие невыполнимые 

обещания или обещания без конкретных сроков и цифровых 

показателей, сознательно обманывают  избирателей и явля-

ются бессовестными людьми.
       При констатации факта, что избиратели в начале третьего тысячелетия не понимают степень важности общественной работы, участвуя в выборах, выявляется и другой важный вопрос. На много ли повысился интеллектуальный уровень основной массы современных людей за прошедшие 2500 лет по сравнению с древними греками? Оказывается - нет. Ссылка на достигнутый уровень научно-технического прогресса в качестве примера роста интеллекта – не состоятельна, так как НТП был создан благодаря небольшой группе технических гениев, и роль интеллекта основной массы людей  в этом развитии очень мала. Еще раз вспомним высказывание мудрого Аристотеля «Кто двигается вперед в науках, но отстает в нравственности, тот более идет назад, чем вперед». То, что Аристотель и другие великие люди, жившие на земле, при определении уровня интеллектуального развития человека ставят вопрос о развитии его нравственных качеств на уровне технических знаний, говорит о том, что современные представления об оценке интеллекта людей требуют серьезной корректировки. 

      Понимания важности участия в общественной работе у граждан, живших в древнем Афинском демократическом государстве, было больше, чем у многих «современных» людей. Значит, уровень интеллекта у древних людей в Афинском демократическом государстве был не ниже, чем у современных людей. Это еще раз подчеркивает, насколько необходимы знания по общественным дисциплинам в современном мире.

     В этом разделе мы сделали выводы, которые кому-нибудь и не понравятся. Но если мы хотим двигаться вперед, то лучше сказать горькую правду, чем сладкую ложь. Народ бывшего СССР много раз слышал от генеральных секретарей ЦК КПСС о том, что у нас самая читающая страна в мире и мы больше всех выплавляем чугуна и стали. От этих приятных слов и «достижений» народ не стал умнее, богаче и нравственнее.

Вопросы:
1. Почему избиратели вредят себе, своим детям и России?  

2. Имеют ли избиратели моральное право участвовать в выбо-

рах, не сдав экзамены по управлению развитием общества?   

3. Какова «вечная» задача для демократического общества? 

4. Почему избиратели проявляют «детскую» бессовестность? 

5. Почему кандидаты во власть проявляют “взрослую” бессовестность?                   

4. Определение цели и признаков будущего общества.
      В предыдущем разделе мы оценили уровень политической культуры россиян, рассмотрели, как избиратели вредят себе в материальном и нравственном плане. В этом разделе мы должны определиться с целями, признаками будущего общества и общенациональной идеей для России.

     Для того, чтобы развивать общество необходимо иметь четкие ориентиры, представление о будущем обществе, которое условно обозначим как «совершенное» общество. Только тогда мы сможем правильно выстроить концепцию, применить научный метод развития общества, для достижения с минимальными затратами  и сроками будущего «совершенного» общества.

   Сразу предупредим читателя, что под «совершенным» обще-

ством мы не понимаем общество с идеальными людьми и идеальной государственной системой. Мы должны постоянно помнить, что «все в мире относительно», поэтому под «совершенным» обществом понимается общество, имеющее более высокий духовный, нравственный уровень, с меньшими экономическими и социальными проблемами по сравнению с современными развитыми обществами. К таким развитым обществам мы можем отнести сегодня страны Западной Европы, США, Канаду и некоторые другие.

   Сейчас спрогнозируем признаки «совершенного» общества и 

определим, к какому обществу мы должны стремиться.

    К «совершенному» обществу, мы можем отнести следующие 

признаки:

1. Гармонично развитый человек.

2. Политическая система соответствует полной демократии.

3. Высокая социальная и правовая защищенность человека.

4. Большие возможности для развития человека, как в духовном, так и в материальном плане, при оптимальном потреблении.

5.  Развитая экономика с экологически чистыми технологиями.

      Мы выделили основные признаки «совершенного» общества, воплотив которые в практику общественного развития, получим качественно новое общество. При этом на первое место поставили развитие человека, что на наш взгляд является единственно верным подходом в стратегии развития общества. На второе место поставили политическую систему полной демократии, которая имеет огромное значение и влияние для достижения, как первого, так и последующих признаков «совершенного» общества. Что подразумевается под системой полной демократии и почему мы считаем ее наиболее эффективной из всех других политических систем, будет объяснено в последующих разделах учебного пособия. То, что политическая система сильно влияет на развитие общества, заметил еще Аристо-тель, дав классификацию этих систем, с точки зрения полезности для развития общества. Поэтому главное внимание в нашем анализе мы обратим на политическую систему общества. 

4.1. Общенациональная идея для России и механизм для ее 

реализации

     Мы знаем, что в настоящее время Россия плывет по волнам 

общественного развития, не имея  ориентира и руля. Имеется в 

виду отсутствие общенациональной идеи развития общества для России и механизма для ее реализации. Все усилия обозначить эту идею со стороны Президентов РФ, Правительства и правительственных газет, типа «Российская газета», проводившая в 1996 году специальный конкурс на общенациональную идею, закончились безрезультатно. Это еще один пример, который подтверждает вывод из предыдущего раздела об отсутствии знаний по развитию общества у народа и их представителей у власти.

    Вначале выясним, для чего нужна и нужна ли вообще обще-

национальная идея? Большинство искателей общенациональной 

идеи не только не могут ее обозначить, но даже не представляют, с какой стороны к ней подойти?! 

    Начнем с ответа на первый вопрос. Общенациональная идея 

нужна для того, чтобы стремиться избавиться от всего плохого и усилить то, что есть хорошее в обществе. Вы против такого подхода? Нет. Вот и отлично. Значит, ответ получен, что общенациональная идея нужна. Также получена подсказка, к чему должна призывать и на что должна быть направлена общенациональная идея.

     Исходя из ответа на первый вопрос, продолжим наши рассуждения. Почему у нас высокая преступность, низкая нравственность, плохие законы, плохая экономика и, как следствие, низкий уровень жизни? Воровать, брать взятки на всех выборных и государственных должностях является чуть ли не законным правом. Почему это происходит? Вот что главное! Отвечаю. Потому,  что согласно Конституции РФ, власть, которую мы содержим на свои налоги и даем ей деньги на обустройство нашей жизни, не отвечает перед народом за его низкий уровень жизни, за правильное и эффективное использование наших денег. Значит, из наших рассуждений можно сделать два важных вывода: 

      Первый. Общенациональная идея должна быть направлена на поднятие духовного и нравственного уровня развития разума человека до уровня технического. Так как не секрет, что особенно в 19-20 веках мы наблюдаем в обществе явное противоречие между стремительно увеличивающимся техническим разумом человека и глубоко отставшим нравственным разумом. Подъем нравственного разума - это то, чего не хватает нашему обществу и должно служить путеводной звездой, ориентиром для России. Такое общество, где духовная и техническая сторона разума человека развивается равномерно, логично назвать «гармоничным обществом».
      Второй. Механизм, способствующий созданию гармоничного общества и развитой социальной экономики, должен заключаться в установлении конкретной ответственности власти за конкретное социально-экономическое развитие государства и его граждан. Этим механизмом является новая политическая система государства с полной демократией самоуправляемого общества  (ДСО). Этот механизм мы назовем рулем и одновременно двигателем для  достижения ориентира -  «гармоничного общества».

    Что представляет новая политическая система государства с полной демократией самоуправляемого общества, мы рассмотрим в соответствующем разделе. В нашем анализе развития общества эти два вывода, мы детально и всесторонне проанализируем.

      Таким образом, дальнейшие наши усилия будут направлены на раскрытие и подробное обоснование этих выводов.

4.2. Гармоничное общество

Знание без нравственной основы – 

Ничего не значит.

                                          Л.Н.Толстой
      В 20 веке явно наметилась диспропорция между технической стороной развития разума человека и его нравственной, духовной стороной. Поэтому необходимо понять, почему это произошло, какие могут быть последствия, и сделать четкий вывод, как исправить этот перекос?  

     Вначале проследим влияние некоторых открытий на развитие мировой цивилизации. Одно из первых открытий древнего таланта - это получение огня от трения двух тел. Мы до сегодняшнего времени пользуемся этим великим открытием  - от зажигания спичек, кремниевых зажигалок до сварки двух металлических труб способом трения. Многие ли из современных людей способны сделать открытие аналогичное по значению?

     Если бы не этот и не другие выдающиеся таланты, жили бы мы сейчас в пещерах. «Благодарные» потомки нигде в мире не поставили памятник этому великому безымянному таланту, гением которого пользовались и будут пользоваться миллиарды «цивилизованных»  людей.        

    Велико, эпохально вышеупомянутое открытие, но давайте рассмотрим влияние на разум  первобытного человека великих 

открытий с ярко выраженным двойным применением - мирного и военного. К таким открытиям относятся создание орудий для созидательного труда,  охоты и строительства - таких, как  лук, 

стрелы, топоры, того же огня. Эти орудия стали использоваться в военных целях, то есть для уничтожения или подчинения других людей, для присвоения чужой добычи и захвата земельных угодий. В сознании первобытных людей закрепилась мысль, что с помощью орудий, созданных для созидательного труда, можно легко решать конфликты  и проблемы, уничтожая себе подобных. Произошло одно из первых отставаний нравственного разума от  технического.

    Особенно эта тенденция использования мирных открытий, изобретений в военных целях увеличилась с открытием людьми 

новой формы общественного сосуществования в виде государства. При этом система государственного устройства трансформировала сознание людей таким образом, что образовавшаяся государственная элита (бывшие вожди и военноначальники племен) вначале уменьшила ответственность перед своими бывшими соплеменниками. В дальнейшем, при переходе верховной власти по наследству, ответственность монархов, даже перед ближайшими приближенными, стала иллюзорной. Кроме того, употребление оружия стало использоваться не только для порабощения чужих народов, но и с целью удержания власти элиты против своего народа. Это важный момент в очередном нравственном падении разума людей. 

      В дальнейшем многие великие открытия в основном усиливали техническую сторону разума человека, усиливали его материальное богатство и одновременно, особенно в 20 веке, увеличивали его разрушительное, неразумное воздействие на природу. Причина использования мощи технического разума человека в разрушительных целях – несовершенная модель политической системы, доставшаяся нам по наследству с древних времен, помноженная на низкий нравственный уровень человека. При этом ныне существующие модели политических систем в государствах, в том числе и «демократического» плана, разрушают нравственную, духовную сторону разума человека в большей степени, чем его созидают. Причина – количество «демократизации» общества (законов управления, экономических, социальных и т.п.) не достигло качественного уровня, за которым наступает значительный подъем нравственной стороны разума человека. Хотя есть примеры государственного устройства и политической системы, например в Норвегии, Швеции, Финляндии, где законы развития государства, человека и природы достаточно хорошо сбалансированы, что положительно сказывается и на нравственном развитии человека в этих государствах. Например, преступность в этих странах одна из самых низких в мире.  

     Попытка древних греков создать оптимальную, демократическую модель государственного устройства в то время не была доведена до совершенства, но оставила великий след в истории человечества.

       Вывод: в 20 веке мы наблюдаем явное противоречие между стремительно увеличивающимся техническим разумом человека и глубоко отставшим его нравственным разумом.
    Благодаря мощному научно-техническому прогрессу произо-

шел скачкообразный очень опасный разрыв между технической и нравственной стороной разума человека. Это усиливающая противоречие дисгармония двух сторон разума человека, становится чрезвычайно опасной и ставит под угрозу существование всего человечества, особенно после появления оружия массового поражения.

      Как разрешить это противоречие? Остановить или отказаться от научно-технического прогресса невозможно, да и просто глупо. Остается другое -  сделать целенаправленное открытие в области политического устройства, которое позволило бы значительно усилить нравственную, духовную сторону разума человека и привело его в гармонию с техническим разумом. Такое открытие было сделано. Оно выражено в такой форме политического устройства, которая определяется формулой демократия самоуправляемого общества или полная демократия. Сейчас попробуем соединить в единую формулу цель общественного развития, создание гармоничного общества, и средство для его достижения:

     Общенациональная идея  -  это создание гармоничного 

совершенного общества с высоким нравственным уровнем 

развития у его граждан, путем перехода от неполной к полной демократии самоуправляемого общества (ДСО). 
     Эту формулу мы в полной мере можем назвать не общенациональной идеей, а общемировой целью общественного развития. 
     Как политическое устройство полной демократии повлияет на темпы развития общества, на каком основании оно возникло, какие преимущества  имеет по сравнению с неполной демократией, на эти и другие вопросы учащийся получит в последующих разделах учебного пособия.

Вопросы:
1. Какие основные признаки совершенного общества?

2. Нужна ли общенациональная идея?

3. Существует ли дисгармония в наше время между техническим и нравственным разумом человека? Поясните.

4. Сформулируйте общенациональную идею.

5. Приведите примеры высказываний великих людей о необходимости нравственного развития человека.

5. Темпы развития общества
      Из истории известно, что разные государства развиваются не-равномерно, с разной скоростью. Например, наиболее мощным центром развития древней цивилизации может первоначально считаться Китай, где впервые были изобретены бумага и порох. Затем центр развития древней цивилизации переместился в Индию, где широкое распространение получили письменность и методы счета. Отсюда мы видим насколько велико влияние новых технологий на развитие общество. Если в первом примере, создание пороха, мы получили технологию, которую можно отнести к разряду военно-технической, то во втором примере, создание письменности и счета, мы получили технологию, которую можно отнести к культурно-образовательной.

      Далее мощным прорывом в будущее стала древняя Афинская демократия. И решающим фактором для этого рывка послужила не военно-техническая или культурно-образовательная технология, а новая технология развития общества, основанная на коренном изменении соотношения ответственности между народом и властью, то есть изменение в политической системе. Именно новая политическая система - демократия – повлекла за собой развитие целого комплекса наук, всесторонне охватывающих все стороны жизни общества, таких как философия, право, искусство, спорт, механика, математика, строительство и т.д. Следовательно, положительный потенциал, заключенный в новой технологии по развитию общества, оказался намного выше и эффективнее, чем в предыдущих технологиях. Главным условием в этой технологии, влияющим на ее эффективность, стало значительное повышение ответственности власти перед народом.
      В дальнейшем, в 19-20 веках нашей эры, центр развития переместился в страны Западной Европы и США. Это стало закономерным этапом в ходе развития мировой цивилизации, благодаря использованию демократии в этих странах в качестве новой прогрессивной технологии по развитию общества.

     Наша задача выявить, отчего зависит скорость развития об-щества или что влияет положительно или отрицательно на темпы развития общества? Решая эту задачу, мы будем постоянно анализировать и выполнение другой, пожалуй, на данном этапе развития мировой цивилизации более важной задачи. К такой задаче мы относим развитие нравственности, духовности человека. Если найдем взаимно увязанное решение этих задач, то для нас не составит особого труда использовать эти знания для успешного, научно  обоснованного развития нашего общества.
      Из исторического анализа мы уже можем сделать предвари-

тельные выводы:

1. Темп развития общества (государства) зависит от техно-логий развития общества, включая в качестве главной технологии - политическую систему общества.

2. Чем эффективнее политическая система общества, тем быстрее развивается общество. 

       Более подробно эти важные выводы мы рассмотрим в следующем разделе.

Вопросы:
1. Что влияет на темпы развития общества?

2. Можно ли отнести политическую систему общества к технологии развития общества?

3. Какая технология с максимальной эффективностью влияет на 

темпы развития общества?

4. Почему люди жившие, например, 40 тысяч лет назад, не имели современного уровня техники?

6. Развитие демократического общества, как ступени

 мировой цивилизации 

    Для того чтобы более обоснованно определить современную 

ступень в развитии общества, определим основной признак с 

точки зрения прав человека, который заметно влияет на развитие человечества на предыдущих этапах, и по которому мы можем судить о степени совершенства общества. 

     Возьмем, к примеру, рабовладельческое общество. Основная 

характеристика этого общества заключается в беспредельных правах рабовладельца над рабом. Рабовладелец имеет право убить или продать раба. То есть власть господствующего класса над низшими слоями общества была такова, что максимальные права были у власти и никаких прав у рабов. Раб считался «говорящим орудием» или относился к животным.

      Возьмем следующий этап человеческого развития – феодальное общество. Основная характеристика этого общества заклю-чается в том, что феодал уже не имеет право безнаказанно убить  крестьянина. Если такое случалось, то феодала по закону могли судить. Хотя у феодала сохранились права продажи крестьянина. Из этих рассуждений, мы уже можем сделать следующий вывод: 

     Основным признаком, определяющим новую ступень в 

развитии (совершенствования) общества, является заметный рост прав простого народа и уменьшения прав господствующего класса над низшими слоями общества.
    Этот вывод мы можем считать основным признаком более 

совершенного общества, и признать феодальное общество на 

ступеньку более совершенным, чем рабовладельческое общество.

     Посмотрим, какие изменения произошли с правами человека 

при переходе от феодального к обществу с капиталистическими 

отношениями и демократическим политическим устройством. 

        Во-первых. Капиталистические отношения повлекли дальнейшее увеличение прав и свобод для простого народа. Пожизненное закрепление крестьянина за феодалом (крепостное право) отпало. 

        Во-вторых. В капиталистических государствах, провозгласивших демократические принципы, были уравнены права всех граждан перед законом, но в начале с различными ограничениями по имуществу, цвету кожи и полу. В дальнейшем эти ограничения были отменены.

      В третьих. В демократических государствах стали выбирать 

руководителей страны, которые были сменяемы и подотчетны 

народу. Правда первоначально подотчетность народу  была установлена символической, так как те, кто находится у власти не желали, чтобы над ними существовал полный контроль со стороны народа. В дальнейшем в государствах, вставших на демократический путь развития, совершенствовалась законодательная база механизма ответственности выборных лиц, в первую очередь, за расходованием бюджетных денег (налогов).

      Таким образом, в капиталистических государствах с демократическими принципами, мы видим сохранение тенденции увеличения ответственности власти перед народом и существенное увеличение прав народа над властью, вплоть до ее замены путем выборов. Кроме того, подтверждается и четкая закономерность - как только происходит сколько-нибудь существенное увеличение ответственности власти перед народом и увеличивается защита населения перед властью, общество становится более совершенным и поднимается на новую ступень своего развития. При этом народ начинает жить лучше, все большее количество граждан имеют возможности для своего развития. Происходит постепенное формирование и рост среднего класса.

      Вывод. Более совершенным обществом, поднявшим на 

новую ступень своего развития, мы можем считать такое об-

щество, где ответственность перед народом лиц, находя-щихся у власти, по сравнению с предыдущим периодом раз-вития, значительно вырастает, соответственно увеличи-вается правовая защищенность и возможности для развития низших слоев общества.

    Вышесказанное можно проиллюстрировать следующей схе-

мой, определяющей тенденцию развития прав народа в зависимости от политического устройства общества с прогнозом на третье тысячелетие:

  Права                                             Права власти

 народа

     и                                                                   Права народа

 власти

                      1                   2                3                  4               5         

Схема изменения прав народа и власти в зависимости

от политического устройства общества 
где: 1- род, племя, община; 2 – рабовладельческое общество;

3 – феодальное общество; 4 – неполная демократия; 5 – полная

демократия.

    После тех выводов, которые мы сделали, перейдем к непо-
средственному рассмотрению схемы развития демократического общества (см. ниже). За точку отсчета мы примем общества, вставшие на демократический путь развития. Наш выбор закономерен, так как именно эти государства добились лучших результатов в социальном и экономическом развитии.

     Начало демократического развития государств (18-19 век) не 

случайно совпало по времени с началом развития капиталистических отношений в мире. Развитие капиталистических отношений требовало и дополнительных свобод, прав для наращивания капитала. Это могло быть обеспечено в полной мере только в обществе с демократической системой.

     Первоначальное накопление капитала и его перераспределение шло хаотичным, часто беззаконным путем. Да и законодательная демократическая база была явно не совершенна. Поэтому этот этап в развитии обществ получил название «дикого» капитализма при примитивной, несовершенной, неполной демократии. 

      В общем виде мы можем построить следующею схему развития  демократического общества от несовершенного - на начальном этапе, к совершенному - в перспективе.

                                                                Совершенное 

                                                                    общество

                                                         Политическая система   

Древняя Афинская                            полной демократии.

демократия                                     Новая ступень мировой

Норвегия                                               цивилизации

Швеция

Канада, США              Ненаучный метод       Научный метод

и страны                       развития общества.    развития общества.

Западной Европы          Время развития          Время развития                        

                                       ~300 лет                         20 - 30 лет

                                                            Несовершенное         

          Россия                                            общество

                                                       Политическая система 

                                                        неполной демократии. 

                                                         «Дикий» капитализм

Схема развития демократического общества
      Разумеется, на первоначальном этапе развития демократиче-

ских государств (США, Швейцария) не было четкой и понятной 

теории развития общества. Развитие и совершенствование демо-

кратических институтов в этих государствах шел не научным методом, а методом проб и ошибок. Тот исторический опыт, который был накоплен в древних Афинах, не был глубоко осмыслен. К тому же всегда находились влиятельные силы, которым процесс демократизации общества был невыгоден, и они его тормозили. При переходе от феодального общества к демократическому, к таким силам относилась придворная знать, влияние и роль которой уменьшалась с развитием капитализма и демократических преобразований в обществе. Старые, отжившие формы правления в обществе являлись тормозом для его развития, сковывали инициативу граждан и не давали возможность раскрыть потенциальные возможности  общества. Сейчас к таким силам, которые сознательно тормозят развитие общества, можно отнести финансовых, промышленных олигархов и политическую элиту.  

    Дальнейшее развитие капиталистических отношений и демо-

кратической системы основательно продвинулось в 20 веке. В 

настоящее время многие вопросы экономического и социального развития общества получили солидное научное обоснование. 

Планирование развития государств на ближайшие годы осуществляется, как правило, с привлечением научных сил и теорий. Но и сейчас немало белых пятен в теории, особенно при долгосрочных прогнозах развития общества. Недостаточно четкое прогнозирование по развитию общества приводит к большим ошибкам, от которых чаще всего страдает «простой» народ. Примеры тому:   террористический акт 11 сентября 2001 года в США, и безграмотное проведение «реформ» в России при Б.Ельцине.

    Исходя из вышеназванной закономерности в развитии обще-

ства, мы можем сделать четкий прогноз и лучше представить себе следующею ступень более совершенного демократического общества – это общество с полной демократией или демократическое самоуправляемое общество. Но вначале поясним, почему древнее Афинское государство поставлено на самое высокое место на схеме развития демократического общества. Таким положением Афинского государства на схеме подчеркивается два важных рассуждения:

      Первый. Нельзя считать более совершенным обществом та-

кое, где на душу населения приходиться большее количество автомобилей, телевизоров, холодильников, и тому подобных материальных благ. Хотя как необходимый элемент для развития современного человека это должно учитываться в качестве вспомогательного фактора. При определении уровня совершенства общества обязательно должен учитываться уровень нравственности общества. Главный фактор нравственности общества – это уровень преступности в обществе. По этому показателю, уровень преступности в США намного выше, чем в Швеции, Норвегии.

      Второй. Мера ответственности выборных лиц перед гражда-

нами древнего Афинского демократического государства нахо-

дилась на более высоком уровне, чем в современных государст-

вах с развитой демократией. Например, народ мог дать оценку 

деятельности руководителя Афинского государства (суд черепков) и наказать его за плохую работу лишением имущества и 

изгнанием на продолжительный срок из страны. 

      Один из важнейших показателей, определяющий степень 

совершенства демократического общества, - давать оценку 

труда выборных лиц, вознаграждать или наказывать их со 

стороны народа. 

      В настоящее время ни в одном демократическом государстве у народа нет прав давать оценку деятельности выборных лиц во время и после окончания их срока полномочий, тем более наказывать или вознаграждать, несмотря на то, что технические и научные возможности для этого имеются. Социологические опросы населения не могут служить в современном мире достоверной оценкой деятельности выборных лиц, так как результаты опросов, чаще всего, публикуются от желания и денег их заказчика.

    В последнее время россияне в полной мере познакомились с 

«прелестью дикого» капитализма при неполной демократии. Это явилось результатом безграмотного подхода к развитию общества со стороны руководства государством и всеобщей безграмотностью населения в вопросах развития общества. 

    Из той краткой характеристики признаков совершенного об-

щества, которую мы уже дали (см. стр. 18), нам, в первую очередь, необходимо разобраться с политической системой полной демократии. 

      Что это за система, что под ней подразумевается, в чем отли-

чие неполной демократии от полной, каковы ее преимущества и недостатки - на эти и на другие вопросы поможет ответить нам глубокий анализ слова «демократия» в следующем разделе.

Вопросы:
1. Что является основным признаком, определяющим новую ступень в развитии общества?

2. Как изменяются права народа и власти в зависимости от поли-тического устройства общества? Нарисуйте схему.

3. Как развивается демократическое общество? Нарисуйте схему.

4. Какой важный показатель определяет степень совершенства демократического общества?
7. Полная (совершенная) и неполная демократия
     Для того чтобы определить, при какой демократии мы живем, рассмотрим вопрос о демократии с главной стороны: на какие деньги живет и работает, избираемая народом, государственная элита? Иначе говоря, кто кому платит? Платит народ – это бесспорный факт. Известно, кто платит, тот и заказывает музыку. В современной демократии наоборот, народ платит, а музыку заказывают те, кому он платит. С точки зрения логики и разума такое положение является ненормальным.

        Из фактов, что народ является хозяином налогов и власть содержится на деньги налогоплательщиков, следует очень важный вывод: народ имеет право не только спросить за результаты деятельности тех, кого он выбрал во власть, но и как хозяин налогов может наказать ее за ненадлежащее выполнение своих обещаний.

      И вот здесь мы раскрываем вопрос, который тщательно скрывался от народа и не давался ни в одном учебнике по обществоведению, истории, экономике, и права. Так как упоминание, а тем более подробное разъяснение, что народ является хозяином налогов, запрещалось коммунистическими вождями в СССР. Не стимулировалось разъяснение вопроса о том, какой властью обладают хозяева налогов и в «демократических» государствах. Признание и разъяснение этого факта тянет за собой неприятный для властей вопрос. Какую ответственность несут перед налогоплательщиками (хозяевами налогов) выборные лица, живущие за счет налогов и использующие эти финансовые ресурсы? Поэтому вопрос о хозяине налогов обходили молчанием, и он не упоминается даже в настоящей «демократической» Конституции РФ.

      Вопрос, кто является хозяином денег (налогов), или кто кому платит, является главным, определяющим все остальные отношения в любом договоре. Конституция РФ является общественным договором граждан, где в статье 57 записано, что «Каждый обязан платить законно установленные налоги и сборы». На этом  мимолетном упоминание в Конституции РФ о налогах, важнейший, главный вопрос о хозяине налогов и ответственности перед ним оказался закрытым.  

    Выяснив, что хозяином налогов (денег) является налогопла-

тельщик, он же народ, мы в логической последовательности задаемся вопросом: какими властными правами обладает хозяин денег? Нам необходимо выяснить это самым подробным образом, так как, согласно статье 3, п. 1 Конституции РФ «Носителем суверенитета и единственным источником власти в Российской Федерации является ее многонациональный народ». Значит народ, являясь единственным источником власти и налогов, за счет которых живут выборные лица, обладает властными правами хозяина денег.

      Выяснив вопрос о правах хозяина денег, мы без труда ответим и на остальные важные для народа вопросы. Например, может ли народ сейчас спросить за результаты деятельности и наказать своих избранников, в случае их неудовлетворительной работы?  Почему власти не хотят добросовестно выполнять работу, за которую налогоплательщики (хозяева налогов) им исправно платят деньги? Кто вы, господин Президент, депутат: «слуга народа» или хозяин над ним? На последний вопрос господин Президент, депутат ответят, что он «слуга народа». И это будет 100% -ной ложью. То, что господин Президент, депутат и другие выборные лица обманывает избирателей, будет видно из разбора всего лишь одного ключевого слова. С одной стороны это слово  простое, с другой - оно оказалось сложным и не раскрытом ни в одном справочнике или учебнике. 

      Так что же это за простое и сложное слово? Этим словом является «демократия». Не спешите смеяться и утверждать, что это слово многотысячно раз вами услышанное и прочитанное не представляет интереса и оно понятно для всех. 

       Итак, тщательно разберем это слово. То, что слово «демократия» означает в переводе с греческого «народовластие» - знают почти все. Остановимся на разборе второй части этого слова - на «власти». Давайте разберемся, что такое власть народа, в чем ее суть? Из предыдущего вывода о том, что народ является хозяином налогов, мы дадим следующее определение власти народа:

      Власть народа основывается на финансовой зависимости 

выборных лиц от народа, так как выборные лица живут за 

счет налогов, и определяется в использовании народом по 

отношению к выборным лицам следующих стандартных ат-

рибутов денежной власти:
1. Народ имеет право выбирать во власть из нескольких   кандидатов;

2. Народ имеет право определять для выборных лиц объем, качество труда, сроки выполнения и оплату. (Может опреде-

ляться только письменным Договором между тем, кто пла-тит, т.е. Народом, и кандидатами во власть.); 

3. Народ имеет право осуществлять контроль за трудом выборных лиц;

4. Народ имеет право вознаграждать или наказывать выборных лиц за труд по результатам контроля. 
    Это стандартный набор властных полномочий любого хозяина денег, который оплачивает труд людей, нанимаемых на работу или отношения между заказчиком и исполнителем. Этот стандартный набор властных полномочий хозяина денег применим и к тем, кого народ выбирает, и содержит за счет своих налогов.

    Можно привести следующий пример использования хозяином денег четырех атрибутов денежной власти на бытовом уровне. 

Допустим, вам нужно отремонтировать автомобиль. Первое, что вы делаете, это находите частного мастера или мастерскую по ремонту автомобилей, ориентируясь на квалификацию мастера и цену услуги на договорной основе или прейскурант цен. Иначе говоря, производите выбор, осуществляя свой первый атрибут денежной власти. Затем вы определяете мастеру объем, качество труда, сроки выполнения и оплату, то есть применяете второй атрибут денежной власти. Для этого вы заключаете договор в устной или письменной форме с исполнителем. Предпочтительнее заключать договора в письменной форме. В этом случае у вас появляется юридический документ, по которому вы можете, при несоблюдении договора со стороны исполнителя, обратиться через суд о взыскании с исполнителя нанесенного вам ущерба. Вместо письменного договора вам могут предложить квитанцию с указанием объема, сроков выполнения вашего заказа и суммы для оплаты за подписью приемщика работы. Эта квитанция для вас будет также являться юридическим документом. Третий атрибут власти вы осуществляете, когда принимаете работу, оценивая качество ее выполнение и сроки. Четвертый атрибут власти вы используете, когда производите оплату или применяете штрафные санкции, в соответствии с заключенным договором.

     Все четыре атрибута денежной власти постоянно используют во всем мире предприятия различной формы собственности, заключая письменные договора (контракты) между собой. При этом властными полномочиями пользуются те предприятия, которые платят за услуги или товар другим предприятиям. Предприятия, которые не выполняют условия договора, несут убытки по решению арбитражных судов в результате рассмотрения исков пострадавшей стороны.

      Сейчас определим, какие атрибуты денежной власти исполь-

зуются народом в настоящее время в России. 

         Первый – россияне могут выбирать руководителя государства. Остальные три атрибута денежной власти народу не подконтрольны, ввиду отсутствия таких прав по Конституции РФ. Значит, можно ли говорить, что у нас в стране власть находится у народа? Нет, нельзя, так как не народ, а «слуги народа» фактически являются хозяевами налогов и их распорядителями. В этом случае выборные лица (Президент, губернаторы, мэры, депутаты) из «слуг народа» автоматически становятся хозяевами над народом, но это уже политическая форма государства далекая от полной демократии. Проголосовав за «демократическую» Конституцию РФ, россияне добровольно стали слугами своих «слуг народа». Отвечая на выше поставленный перед выборным лицом вопрос, кто он: хозяин или слуга, можно констатировать - наши народные избранники являются нашими хозяевами, а народ – их слугами. Хозяева же всегда, в первую очередь, беспокоились о собственном благополучии, назначали себе зарплату, пенсию, не спрашивая при этом своих слуг, и только потом, на остатки налогов, думали, как остаться у власти, не полностью выполнив свои обязательства и обещания перед народом.

     Вывод. В России нет настоящей, полной демократии, и      во главе ее не стоят демократы. В лучшем случае, мы можем говорить лишь о начальном этапе развития демократии.
     Какие атрибуты власти народа задействованы в Конституции РФ, такую демократию народ и имеет, что наглядно видно из схемы:

                 ДЕМОКРАТИЯ:    НЕПОЛНАЯ            ПОЛНАЯ
                                                                                 (совершенная)
                                         Хозяева над народом  Слуги народа   
   Атрибуты власти народа:

1.        Народ имеет право    =  100 %                       1.  = 100% 

       выбирать слуг

            Народ имеет право                  
2.   определять для Слуг      =  0                                2. = 100%                                    

     объем, качество труда,           
       сроки выполнения  и

       оплату по Договору                  
            Народ имеет право

3.    осуществлять конт-       =  0                                3. = 100%                                 

       роль за трудом Слуг  

           Народ имеет право

4.    вознаграждать или         =  0                               4. = 100%

        наказывать Слуг по

       результатам контроля                                                  
Схема неполной и полной демократии

     Итак, мы разобрали, в чем состоит сущность слова «демокра-

тия». А в ней «зашифрована» вся стратегия развития России и 

мировой цивилизации, которая заключается в необходимости задействовать народами на полную мощь все четыре атрибута денежной власти через «Договор об ответственности выборных лиц за конкретное социально - экономическое развитие государства». Это позволит народу стать фактически хозяином своих налогов, использовать свои властные полномочия над выборными лицами, чтобы самим определять расходование налогов для своего материального и духовного развития, что должно быть закреплено в Конституции РФ. В этом случае выборные лица на деле, а не на словах, станут слугами, менеджерами народа.

      Может быть в западных государствах действует демократия?  

Нет, демократия в полном объеме не существует и на Западе, несмотря на то, что там народ давно использует первый атрибут 

власти - выборы руководителя государства. Следует отметить, что в результате более 100 летней борьбы трудящихся за отстаивание своих экономических интересов и политических прав, в западных государствах значительно строже законы, ужесточающие спрос с властей за расходованием налогов, и открытость их для контроля со стороны общества. Это дает право оценить результативность народного контроля за деятельностью выборных лиц (третий атрибут власти), примерно в 30%. Объясняю это тем, что второй и четвертый атрибуты власти народа в западных государствах не допущены финансовыми, промышленными олигархами, и политической элитой в систему демократии. 

    Вывод. Можно утверждать, что без допуска народов западных государств ко второму, четвертому и частично третьему атрибутам власти, на западе действует неполная демократия. 

      Поэтому не спешите верить западным политологам, которые 

даже не пытаются понять смысл слова «демократия» и разобраться, в каком обществе они живут. При этом они не дают народу знания, говорят с гордостью о демократии в их странах, которой фактически нет. Благодаря ложному представлению о демократии многие американцы и граждане западной Европы ошибочно считают свое общество совершенным.

      Рассмотрим, была ли «демократия» в нашей стране в годы  советской власти?  Имел ли народ право выбирать руководителя 

государства в СССР, а значит хотя бы примитивно осуществлять контроль и оценивать труд главного слуги народа?  (Напоминаю, что в СССР руководителем государства фактически был Генеральный секретарь ЦК КПСС). Нет, народ не имел право выбирать руководителя государства (Генерального секретаря). Потому что верхушка КПСС боялась народа и рядовых коммунистов, а также считала их винтиками, глупенькими людьми, не способными по своему умственному развитию оценивать и выбирать руководителей государства. Генерального секретаря могли избрать только на съезде КПСС специально отобранные, послушные делегаты от коммунистов. За попытку оценить работу Генерального секретаря КПСС, членов ЦК КПСС, секретаря обкома партии, горкома, со стороны народа, можно было надолго сесть в тюрьму или быть принудительно направленным в психиатрическую больницу.

      Имел ли народ право контролировать партию и ее руководя-

щую верхушку?  Нет, не имел, так как согласно статье 6 Конституции СССР партия была руководящей и направляющей силой. Попробовал бы кто-нибудь из народа спросить с КПСС, почему она провалила строительство материально-технической базы коммунизма к 1980 году и не перегнала Америку по уровню жизни населения СССР? Именно такие обязательства брала на себя КПСС перед советским обществом. Такому смельчаку быстро приклеивали ярлык врага народа с вышеназванными последствиями. 

      Несмотря на то, что в СССР существовал народный контроль, он находился в полной зависимости от партийных органов. Выборные лица от народа, депутаты разных уровней, также находились в полной зависимости от партии. Все важные решения Советов народных депутатов различных уровней санкционировались партийными органами. Без санкции партийных органов не одно важное решение Совета народных депутатов не могло быть претворено в жизнь. Более того, партийные органы частенько принимали очень важные решения без согласования с Советами народных депутатов. Например, решением ЦК КПСС была передана Крымская область из Российской Федерации в Украинскую республику без получения одобрения со стороны Верховного Совета Российской Федерации. Это решение было антиконституционно, так как согласно Конституции СССР изменение границ между республиками могло производиться только с согласия Верховных Советов этих республик, но народных избранников от Российской Федерации никто не спросил. 

    Все же на низовом уровне смешанный партийно-народный 

контроль существовал. Но контроль этот существовал над народом и рядовыми коммунистами (руководителями предприятий, 

специалистами, рабочими и крестьянами), а не над властью. Налоговые поступления от народа в СССР контролировались и расходовались по решению ЦК КПСС. Представители народа не имели права определять направления расхода бюджетных средств и осуществлять за ними контроль. Это значит - власть народа  в СССР носила декоративный характер, а настоящая денежная и политическая власть была  у олигархической партийной верхушки.

     Проводя сравнение между двумя политическими системами, 

демократической западного образца и социалистической, мы ви-дим, что в социалистической системе права народа по отношению к власти были значительно уменьшены. В итоге мы имели более низкие темпы развития социалистических государств. В свою очередь, низкие темпы развития, низкий уровень производительности труда в социалистических государствах, включая Россию, привели к низкому уровню жизни населения в этих странах. Полученный результат по уровню жизни в социалистических государствах полностью соответствует ранее нами сделанному выводу о том, что, чем меньше ответственность власти перед народом, чем меньше народ имеет возможности контролировать власть, тем хуже живет народ. 
    В демократических государствах расходование бюджетных 

средств (налогов) согласуется правительствами с выборными лицами в парламентах и ими контролируется. Это важный отличительный, принципиальный момент  по сравнению с государствами социалистического типа, где выборные лица от народа находятся в полной зависимости от партии.

     Подводя итоги сравнения по уровню ответственности власти 

перед народом между социалистическими государствами и демократическими государствами западного типа, мы можем сделать вывод о необходимости отказа от социалистического пути развития с однопартийной системой и переход на демократический путь развития с современной системой полной демократии, если народ хочет иметь высокий уровень жизни.

         Переход России в последние годы на устаревшую технологию развития общества с политической системой примитивной, неполной демократии, с более низким уровнем ответственности власти перед народом, чем это было при социалистической системе, отбросило уровень жизни народа назад.

      Известно, чем неграмотнее народ, чем меньше он знает свои 

права и не умеет их защищать, чем хуже представляет, как должно развиваться общество с пользой для каждого гражданина, тем легче его обманывать. Для того чтобы народ не поумнел и не разобрался в чем смысл  слова народовластие (демократия), в учебных программах о четырех атрибутах власти народа над «слугами народа» раньше ни слова не говорилось, но не говорится и сейчас. Также не говорилось, как нужно правильно, с пользой для народа, выбирать руководителя государства, как оценивать труд и интеллект государственного деятеля, о других стержневых знаниях по стратегии развития общества. 

       Надеюсь, что после этого разъяснения, вы будете лучше понимать, какую «демократию» защищал  господин Клинтон, нанося бомбовые удары по Югославии. Более правильно оцените и «реформы» по развитию «демократии» нынешнего и предыдущего Президента России. Давайте не будем повторять ошибок недавнего прошлого, когда мы строили «коммунизм», но что это такое и как его достичь не знали ни члены политбюро, ни академики.

      Дальнейшее логическое развитие общества от тоталитарной 

коммунистической  «демократии» и неполной демократии западного образца на более высокую ступень своего развития требует перехода к полной, настоящей демократии самоуправляемого общества. Сейчас дадим определение полной (совершенной) демократии самоуправляемого общества.

      Демократия самоуправляемого общества (народовластие в интересах большинства) –  это форма государства, основанная на признании народа источником власти, его права участвовать в решении государственных дел, выраженных через систему выбора народом своих сограждан в государственные органы власти, с обязательным заключением договора с избираемыми гражданами, с указанием в Договоре конкретной ответственности выборных лиц перед народом за конкретные показатели по социально-экономическому развитию государства и его граждан, с гарантированным широким кругом гражданских, политических прав и свобод.
       Без подписания указанного Договора неполная демократия более выгодна для олигархов, для невежественных, бессовестных выборных лиц, находящихся у власти, чем для простого народа, особенно на начальном этапе ее развития.

     Поэтому для того, чтобы сбросить остатки рабских цепей, о 

которых так долго, со времен Спартака, говорили и воевали, необходимо заключить Договор между избирателями и выборными лицами. В этом Договоре, который будет являться надежным щитом для всего трудового народа, детей, пенсионеров и инвалидов, от ограбления белыми или красными, музыку заказывают те, кто платит, то есть народ. Все становится на свои места, с головы на ноги. Только при взаимной ответственности Народа, а он уже обложен налоговым и прочим законодательством выше головы, и государственной власти перед Народом, возможно достижение результата, когда граждане России станут самыми свободными, самыми умными, самыми здоровыми, самыми богатыми в духовном и материальном плане. Что можно пожелать и другим народам!

        К сожалению, прошедшие выборы Президента РФ в очередной раз показали, что претенденты на пост главного слуги народа рассматривают его в качестве личной кормушки. Ярким тому подтверждением является то, что ни один из кандидатов, ни словом не обмолвился в своих предвыборных обещаниях о конкретных показателях по социально-экономическому развитию государства и его граждан, и личной, конкретной ответственности за выполнение этих показателей. В очередной раз около 80 миллионов  россиян с глупенькой надеждой на лучшую жизнь шли выбирать из безответственных лилипутов на должность Гулливера. Прочитав эту книгу, пойдете ли вы на будущие выборы голосовать за пустые, не конкретные, устные обещания кандидатов, не подкрепленные письменным договором с народом? Ответ за вами, уважаемые избиратели.

Вопросы:
1. На основании чего мы говорим о денежной власти народа?

2. Каковы стандартные атрибуты денежной власти народа над 

выборными лицами? 

3. Приведите пример использования стандартных атрибутов 

денежной власти на бытовом уровне?

4. Что такое полная демократия и ее отличие от неполной?

5. Нарисуйте схему неполной и полной демократии?

6. Какая в России демократия?

7. Почему сейчас в странах Западной Европы живут лучше, чем 

в России?

8. Объясните, есть ли сейчас в мире страны с полной демокра-

тией?

8. Предполагаемые преимущества полной демократии 

- через новую избирательную систему
    Необходимость принятия новой избирательной системы, 

включающей письменные Договора об ответственности выбор-

ных лиц перед народом, исторически выстрадана российским народом, тяжело переболевшим безответственным тоталитарным режимом. Договор об ответственности выборных лиц перед народом -  это тот Золотой ключ, с помощью которого откроется дверь в Золотую Эру России и Человечества.

      Почему же принятию этого Договора для развития государства придается столь большое значение?  Дело в том, что избирательная система, основанная на устных обещаниях кандидатов во власть, без заключения письменного Договора об ответственности выборных лиц, которая широко используется в развитых западных странах, даже там устарела и не дает возможности динамично развивать государства. Такой тип демократических государств, использующих простую избирательную систему, я называю государствами с неполной демократией, так как простая избирательная система не полностью отражает и защищает интересы большинства народа. 

       Как показал наш отечественный и зарубежный опыт, попав в парламент, у слуг народа начинает проявляться собственный интерес, скрытый во время предвыборной кампании, зачастую противоположный своим предвыборным обещаниям и наказу своих избирателей. Другими словами, депутатский корпус превращается  из  слуг  народа в хозяина над ним, наделенный законодательными функциями и привилегиями и не отвечающий перед народом. В ситуации, когда позиции парламента начинают подвергаться угрозе, все мотивации его деятельности сводятся к одной – к сохранению своего положения и своих привилегий, а это ведет к тому, что позитивная его функция по защите народа превращается в свою противоположность. В результате парламент не играет никакой существенной социальной, экономической и законодательной роли. Это закономерно, что при всеобщей безответственности власти перед народом, парламент отражает интересы меньшинства населения. Поэтому, перед нами стоит задача, не повторять ошибок западной демократии, а превзойти ее на качественном уровне.
      Дальнейшее логическое развитие неполной демократии является полная, настоящая демократия самоуправляемого общества в интересах большинства народа. Заложив в Конституцию РФ избирательную систему западного образца, мы неизбежно обрекаем Россию на путь проб и ошибок «дикого» капитализма с длительным и медленным развитием государства. Для динамичного развития России по пути нравственной, социальной экономики, стабильности и правопорядка, необходима не устаревшая избирательная система западного образца, сдерживающая развитие Российского государства, а новая избирательная система, включающая договор об ответственности власти перед народом.   

      По сути своей предлагаемая избирательная система заклады-

вает основы новой системы управления государством 3-го тыся-

челетия, не половинчатой демократии для власти, а настоящей, 

полной демократии на порядок более прогрессивной для всего 

народа, чем в развитых западных странах.

    Государство, которое первым перейдет от неполной демократии к полной, получит стратегическое преимущество по темпам социально-экономического развития, по сравнению с государствами с неполной демократией западного образца. 
      Какие государства вероятнее всего перейдут быстрее на избирательную систему полной демократии? На мой взгляд к переходу более готовы западно-европейские государства, так как там наиболее развито правовое сознание у населения. Правовая подготовка является важным фактором для восприятия избирательной системы полной демократии как само собой разумеющейся элемент дальнейшего развития демократического общества.  Кроме того, в западноевропейских и других развитых демократических государствах, законодательная база, определяющая ответственность выборных лиц перед избирателями, находится в значительно более продвинутом состоянии, чем в России. Например, в Японии парламентарии ежегодно публикуют свой годовой доход. В России депутаты и другие выборные лица и высокопоставленные чиновники начали это делать лишь недавно. 

    В России перейти к полной, настоящей демократии труднее,  

так  как  с  одной  стороны – это правовой нигилизм большинства населения, с другой – сильны традиции у народа на ожидания решения проблем в обществе царем, вождем, сильной рукой. Кроме того, отличительная особенность у россиян: привычка считать себя винтиком, маленьким человечком, и ничего практически к переходу к полной демократии не предпринимать. Если во главу государства выберем Таланта-стратега, понимающего о необходимости применения для развития общества наилучшею технологию, политическую и правовую систему полной демократии, то у россиян появится шанс вырваться вперед по социально-экономическому развитию общества.

      Что мы можем ожидать от полной, настоящей демократии и от заключения письменного Договора об ответственности выборного лица (Президента РФ) перед народом за социально-экономическое развитие государства и его граждан?

      Преимущества новой избирательной системы и полной демократии:
     Первое. Это рост экономики государства за счет более квалифицированной, эффективной и дешевой системы государственного управления. Давайте поподробнее рассмотрим это утверждение. В настоящее время многие кандидаты на кресла депутатов в Госдуму, губернаторов и особенно на кресло Президента РФ рассматривают их в качестве личной кормушки, так как никто из них не отвечает перед избирателями за свою работу. Поэтому кандидатов к соблазнам власти тянет, как магнитом. Другое дело, если за работу, в соответствии с Договором, надо будет отвечать перед избирателями. Вот тогда любителей государственной кормушки как волной смоет. Так как сложная, трудная работа, например, Президента, за которую надо нести конкретную ответственность, будет требовать выдающихся знаний для вытаскивания России из кризиса, а эти знания имеют только выдающиеся Таланты.

      Следовательно, пена уйдет, и кандидатами останутся только 

уверенные в своих знаниях Таланты. При этом мы, избиратели, 

будем избирать не из посредственности - демагогов и специалистов в области навешивания лапши на уши, не из худших лучшего, а из настоящих, ответственных профессионалов в области стратегии развития государства, на которых можно положиться, так как уровень их знаний позволяет решать трудные, творческие государственные вопросы. Кроме того, заниматься дутым политиканством не будет времени. Иначе потеряешь время, не выполнишь конкретные обязательства перед избирателями, а за это, в соответствии с Договором, можно досрочно вылететь в трубу, как банкроты по условиям рынка.

      Второе.  Уменьшение преступности, коррупции за счет более жестких  правовых  требований  ко  всем   службам   правопорядка: милиции, прокуратуре, суду, налоговой полиции и т.д.  Так как нести ответственность за выполнение Договора придется также и руководителям этих служб. Этим службам придется более активно сотрудничать как между собой, так и с законодательным органом и общественностью. Хотя главный упор в борьбе с правонарушениями должен быть сделан на удаление причин, их вызывающих, в экономической и социальной сфере. 

        Третье.  Договор будет конкретно и четко защищать интересы не менее 95% населения страны, а не 5%, когда политики занимаются предвыборными обещаниями на словах. Партии псевдодемократов, коммунистов и прочие  отомрут из-за ненадобности, так как борьба за власть и деньги окончится. Не надо будет тратить огромное количество времени и нервов на пустопорожнюю болтовню на митингах и на пустопорожние предвыборные обещания. Обещать в Договоре «лечь на рельсы» или построить коммунизм к 2010 году станет опасным делом. А если не выполнишь обещания?  Тогда, согласно пословице “что написано пером, не вырубить топором”, возьмут и в соответствии с Договором, положат на рельсы, или замуруют в стену недостроенного коммунизма вместо кирпичей,  которые сами и украли на свои спецдачи.

      Четвертое.  Это стабилизация, душевное спокойствие и уверенность в будущем всего общества. Этим щитом стабилизации и многоуровневой  защитой всего трудового народа от ограбления белыми или красными будет Договор, в котором будут отражены конкретные показатели плавного и неуклонного прогресса всего общества и развитие каждого гражданина. Почему многоуровневая защита?  Потому, что первый уровень защиты – это  индивидуальные и коллективные договора на предприятиях. Последний – это договор с Президентом государства.

      Пятое.  Произойдет значительный рост нравственности общества за счет того, что политическая, государственная системы, законодательная база, законы экономики, система образования, средства массовой информации, общественный сектор будут работать на нравственное развитие каждого гражданина в обществе.

      В настоящее время все эти системы из-за неудовлетворительной работы разрушают нравственность в обществе в большей мере, чем её создают.

     Рассмотрим, например, какой должен быть вклад системы образования в развитие нравственности у подрастающего поколения. Учитывая, что нормы нравственности - это не менее сложный предмет для изучения, чем математика, то эти важные для развития человека нормы должны начать изучение с детского сада и продолжать все годы учебы в школе. Более того, такие предметы как обществознание, литература, правовые и другие должны быть специально ориентированы на развитие нравственности человека. Сейчас такой системы развития нравственности - нет. 

    Итак, вы познакомились с основными преимуществами пол-

ной, настоящей демократии  по сравнению с  неполной демократией западного типа. Это свой путь развития России не по пути тоталитарного прошлого и не по пути копирования несовершенной, западной демократии, а в направлении настоящей демократии, имеющей в основании глубокие научные знания и весь накопленный многовековой опыт развития мировой цивилизации.   

Благодаря предлагаемой новой избирательной системе, тот путь, который прошла западная демократия в течение более 100 лет, российская демократия может пройти всего за 3-4 года и выйти на новый, более высокий,  качественный уровень. 

      К данному типу избирательной системы неизбежно, рано 

или поздно, придут в 3-ем тысячелетии все государства мира с неполной демократией. В соответствии с законами рынка, как и при внедрении новой ресурсосберегающей технологии, первые государства, применившие новую избирательную систему, получат и максимальную прибыль.
      Для того чтобы получить наибольшие преимущества от вне-

дрения новой избирательной системы, во главе России необходим Талант- профессионал, владеющий стратегией развития государства и способный выжать максимальную пользу для всех россиян из этой системы. Президент-Талант должен заключить с избирателями Договор, включающий конкретную ответственность Президента за конкретные обязательства по социально- экономическому развитию государства и его граждан. Только в этом случае россияне получат гарантию стабильного развития государства в направлении богатой, правовой, безопасной страны. Но, чтобы приблизить реальность такой перспективы, надо обязательно каждому россиянину сделать практические шаги, изложенные в последнем разделе.

Вопросы:
1. Какие недостатки избирательной системы при неполной демократии в западноевропейских государствах?

2. Получит ли преимущество государство, которое первым перейдет к полной демократии?

3. В каких обществах легче перейти к полной демократии?

4. Какие преимущества новой избирательной системы и полной 

демократии по сравнению с неполной демократией?

9. Практические примеры письменных Договоров

для реализации полной демократии
    Причина игнорирования идеи полной демократии вождями 

разных мастей – это то, что им нужна власть для того, чтобы добраться до бесконтрольного использования налогов. Политическая система полной демократии ставит заслон против бесконтрольного расхищения наших налогов. Да к тому же, заставляет отвечать по письменному Договору за свои предвыборные, конкретные обязательства по социально – экономическому развитию государства. 

      Но вожди – вождями, а мы и сами не должны быть простофилями и разбираться, как защищать свое естественное желание иметь достойную жизнь для себя и своих детей, платя налоги государству. Иначе - зачем нам платить налоги для поддержания плохого государства? Это что в интересах большинства граждан России? Поэтому давайте еще раз тщательно разберемся, почему мы платим налоги и имеем плохое государство? Семь раз отмерь и один раз отрежь, этот принцип особенно ценен в исследованиях, он предохраняет от ошибок.

      Для начала вспомним недостатки неполной демократии, что-

бы потом перейти к примерам письменных договоров. 

    Из народной мудрости вы знаете, что рыба (власть) гниет с 

головы. Но вы не знаете того, чему вас не учили ни в школе, ни в вузе (так было раньше, вы – первые ученики) - о причине 

гниения власти, так как ваше незнание выгодно бездарным вла-

стям, которых вы выбираете. 

    Вас не учили тому, что вы являетесь хозяевами своих нало-гов, а государство определяет лишь нормы и правила их отчислений. Вас не учили, что власти -  всего лишь наемные работники, принятые вами на работу на конкурсной (выборной) основе. При этом вам не вдалбливали, как таблицу умножения, что народ содержит власть на свои деньги, иначе говоря, покупает товар– труд у Президента РФ, членов Совета Федерации, депутатов разного уровня и поэтому имеет законное право, как покупатель и хозяин, требовать в интересах большинства конкретной ответственности власти за качество производимого труда.  Но требовать на основании чего?  Парадокс настоящей Конституции РФ в том, что Президент огромного государства, избранный народом, за качество своего труда не отвечает! Результат: Россия занимает место ниже 50-го в мире, определенное по методике ЮНЕСКО по уровню жизни, благосостоянию, продолжительности жизни и другим показателям.

       Наемных работников во всем мире полагается нанимать по 

Договорам. То  же самое на все 100% относится и к выборным 

лицам, которых вы содержите на свои налоги.  

           Вы вправе требовать от наемных работников Президента РФ, членов Совета Федерации, других выборных лиц, качественных услуг – труда. Основанием для этих требований может быть только письменный Договор. Я надеюсь, что вы уже поняли, что верить тому, кого вы избираете во власть лишь на основе их устных предвыборных обещаний, является глупым занятием, так как в ответ вы никогда не получите добросовестного труда на благо всего народа. Тысячелетняя история развития человечества это подтверждает. 

    Следовательно, остается единственный, разумный выход для налогоплательщиков – избирателей -  это заключать письменный Договор с избираемыми наемными работниками  (слугами народа): Президентом РФ, членами Совета Федерации и другими. Это те слуги народа, которым мы, избиратели, на определенный период времени доверяем, согласно письменному Договору, бережно, эффективно, с пользой для всех россиян  использовать наши деньги – федеральные, областные и местные налоги. Есть золотое правило:  «Доверяй, но проверяй!». Мы, избиратели – налогоплательщики, можем проверить только на основании подписанного кандидатами в слуги народа письменного Договора. Это единственный юридический документ, согласно которому мы можем потребовать качественные услуги, проконтролировать их и спросить в указанные нами сроки с тех избранных лиц, кому мы отдали большинство голосов на выборах. 

      Отстаивание своих законных прав с помощью митингов, де-монстраций, пикетирований, забастовок, голодовок, и даже попытка добиться импичмента (отставки) Президента Б. Ельцина, является малоэффективным и даже вредным занятием. Так как тот, кого вы избрали во власть, все равно использует наши налоги безграмотным, неэффективным образом и не понесет за это никакого наказания ввиду отсутствия законов.

       В лучшем  случае наши социальные проблемы профинансируют остатками, крохами от бюджетного пирога. Вредным же занятием потому, что это потери рабочего времени,  здоровья, значит, ухудшение  вашего положения. 

      Против системы с неполной, примитивной демократией, 

которую мы сейчас имеем в России, с огромным количеством 

изъянов, бьющих по народу и развитию государства, нужно вы-

ставлять только систему с полной демократией, исключающей основные антинародные изъяны и способствующей развитию государства. Все остальные вышеперечисленные действия по защите своих прав, а также комедия с утверждением председателя Правительства РФ, являются не эффективными.

      Все преимущества, которые можно получить от принятия предложенной общенациональной идеи и механизма для ее реализации, самым подробным образом изложены в предыдущих разделах учебного пособия. Остается рассмотреть на практических примерах письменные Договора об ответственности выборных лиц (Президента РФ, депутата Государственной Думы, депутата городской Думы) за социально – экономическое развитие государства, избирательного округа.

      Наиболее важный из перечисленных Договоров - это Договор с Президентом РФ. При его рассмотрении следует учитывать, что это концепция Договора и в нем изложены лишь основные принципы, необходимые для его реализации. Естественно, переход на новую избирательную систему потребует и внесения изменений в Конституцию РФ, и разработку сопутствующих законов.

      Цифры, которые даны в Договоре в качестве примеров, являются реальными и даже несколько заниженными для выполнения Талантом в области стратегии развития государства, если такого вы изберете на ближайших президентских выборах. 

      Итак, прошу вас, читайте Договор очень внимательно. Благодаря новой технологии полной демократии и этим Договорам 

Россия, надеюсь и мировая цивилизация, будет жить и бурно развиваться в третьем тысячелетии. 

 Договор об ответственности Президента РФ

за социально –  экономическое развитие государства 

и его граждан

Введение
      Данный Договор заключается между избирателями, гражда-

нами России и Президентом РФ  (кандидатом), по выполнению 

основных показателей по социально – экономическому развитию государства и его граждан на весь срок избрания. 

    Данный Договор является выражением полного народовла-

стия в самоуправляемом обществе. Договор определяет конкретные, основные показатели по социально – экономическому развитию государства и его граждан. Договор устанавливает оплату, ответственность и механизм контроля за выполнением взятых обязательств, нанимаемого на государственную службу путем выборов на конкурсной основе Президента РФ, (Концепция Договора разработана на основании статей 2, 3, 7, 32, 37, 41, 42,  45  Конституции РФ).  

1. Стороны договора
      Президент РФ (кандидат в Президенты), именуемый в даль-

нейшем  Президент, действующий на основании Конституции 

РФ, закона о выборах и данного Договора, с одной стороны и избиратели РФ, именуемые в дальнейшем  Народ, с другой стороны, заключили настоящий Договор о нижеследующем: 

2. Предмет Договора
    Народ поручает, а Президент принимает на себя следующие 

обязательства: 

1. Повышать размер валового внутреннего продукта по сравнению с предыдущим годом по сопоставимым ценам:  

Первый год на  3%                              Третий год на 5%    

Второй год на    4%                             Четвертый год на 5%  

2. Уменьшать количество преступлений ежегодно по сравнению с предыдущим годом не менее чем на 5% в течение всего срока 

действия Договора. 

3. Увеличивать строительство жилья и уменьшать количество 

очередников, имеющих право получать жилье от государства, ежегодно по сравнению с предыдущим годом не 

менее чем на 10% в течение всего срока действия Договора.  

4. Минимальная зарплата и пенсия не должны быть меньше прожиточного минимума плюс 5% во всех районах РФ в течение первого года действия Договора. В последующие годы минимальная зарплата и пенсия должны увеличиваться во всех районах РФ на 2-4%  над прожиточным уровнем пока не достигнет 50% величины.

5. Количество безработных не должно быть более 3% в любом районе РФ в течение всего срока действия Договора. Всем безработным должна быть предоставлена возможность бесплатного переобучения на свободные рабочие места, созданные в каждом районе.  

6. Увеличивать продолжительность жизни в РФ ежегодно на 1-2 

года в течение всего срока действия Договора для достижения в перспективе среднеевропейского уровня.  

7. Задержка выплаты заработной платы в бюджетных организа-

циях, пенсий, детских пособий не допускается. 

      Примечание. Не подписание Договора будет сигналом для 

избирателей не голосовать за данного кандидата или ему будет  

отказано в регистрации в качестве кандидата в Президенты на 

основании нового закона о выборах.

3. Срок действия Договора
      Данный Договор действует на срок, указанный в Конституции РФ (4 года) с момента вступления в должность Президента.

4. Сроки проверки обязательств
      Устанавливаются контрольные сроки проверки обязательств 

Президента:  

Первый срок –  в течение первого квартала после двух  лет работы Президента.  

Второй срок -  за полгода до срока окончания полномочий Пре-

зидента.

5.Ответственность исполнителя
      За невыполнение взятых обязательств Президент несет сле-

дующую ответственность:                                                                

а) Денежную. В виде штрафа – уменьшение суммы вознаграждения пропорционально проценту невыполненных обязательств на 

среднею суммарную величину по всем обязательствам. В случае невыполнения взятых обязательств более чем на 20% вознаграждение Президенту не выплачивается.                                                                                                                                                 

б) Административную. Недопущение к государственным постам в течение 5 лет, согласно утвержденному перечню государственных должностей, в случае невыполнения взятых обязательств более чем на 30%. 

в) Политическую. За невыполнение взятых обязательств к первому контрольному сроку более чем на 30%,  Конституционным 

Судом назначаются досрочные выборы не позднее, чем через 

полгода по окончанию проверки и утверждения ее результатов.   

6. Контроль за выполнением обязательств
6.1. Контроль за выполнением обязательств проводится Высшим контрольным комитетом  (ВКК), составленным из представителей избирателей:  

а) представителей от депутатов Государственной Думы;

б) представителей от  Счетной палаты;

в) представителей от первых 5 общественно–политических объединений, партий не прошедших 5% барьер на последних выборах в Государственную Думу;

г) членов Совета мудрейших  (видных профессионалов в области стратегии развития государства);

д) членов Конституционного Суда.

6.2. Отчетные данные, необходимые для проверки обязательств, в безусловном порядке предоставляются: Правительством РФ, Госстатуправлением, Счетной палатой, налоговыми органами, и другими государственными организациями. 

6.3. ВКК принимает и утверждает решение по итогам проверки 

взятых обязательств Президентом. Решение ВКК является обязательным для принятия к исполнению Конституционным Судом, и другими государственными и выборными органами.                                                                                                                                                      

6.4. Денежные средства, необходимые для проверки выполнения Договора, закладываются в федеральный бюджет в соответствии с контрольными сроками проверки обязательств.  

  7. Обязательства Народа по оплате за работу Президенту 

7.1. Оплата за работу Президенту производится ежемесячно в виде авансовых платежей в размере 10-ти кратной минимальной зарплаты по РФ. 

7.2. Окончательный расчет производится после каждой проверки результатов работы  не позднее 1 месяца после их утверждения. 

7.3. При 100% выполнении всех обязательств Президентом Народ выплачивает Президенту вознаграждение в размере 100%  полученного аванса.

  8.  Дополнительные меры поощрения 

8.1. По результатам проверки выполнения обязательств по Договору, ВКК может устанавливать Президенту, членам Совета Федерации, отдельным депутатам и другим лицам за выдающийся 

вклад в развитие государства дополнительные меры поощрения в виде денежного вознаграждения до 500 кратной минимальной 

зарплаты по РФ и выдвижением на государственные награды. 

Примечание. 

    1.  Данная концепция Договора одобрена учеными, руководи-

телями разного масштаба, инженерами, специалистами, рабочи-

ми, пенсионерами, студентами. 

      2. Пояснение к разделу 2, п.1. Поддерживать высокие темпы 

роста валового внутреннего продукта можно в течение 3-5 лет, 

что мы наблюдали в ряде стран во времена экономического «бу-

ма»: Япония, Южная Корея, Китай, Западная Германия после 

второй мировой войны, и других. В дальнейшем, после насыще-

ния рынка товарами и услугами, темп роста валового внутреннего продукта будет естественным образом снижаться. При этом в последующие годы показатели по социально-экономическому развитию общества будут постоянно корректироваться при заключении Договоров между народом и кандидатом во власть.

      Механизм реализации данного Договора на практике, а также Договоров с кандидатами в депутаты в Государственную Думу, городскую Думу, приведены после рассмотрения Договора в городскую Думу.

      Сейчас рассмотрим пример важного Договора с кандидатом в депутаты в Государственную Думу, благодаря которому избиратели могут эффективно влиять на законодательную власть по защите своего социально-экономического положения.

Договор об ответственности  депутата  

Государственной Думы (ГД)

Ф.И.О. (полностью)

за социально-экономическое развитие граждан России

 и жителей округа с избирателями округа №Х 
1. Стороны договора
      Депутат ГД (кандидат в депутаты ГД, именуемый в дальней-

шем Депутат), действующий на основании  данного Договора, с 

одной стороны и избиратели округа № Х,  действующие на том же основании, что и Депутат,  с другой стороны, заключили настоящий Договор о нижеследующем: 

2. Предмет Договора
        Депутат  принимает на себя следующие обязательства: 

2.1. Отчитываться перед избирателями не менее 2-х раз в году.

2.2. Создать Совет округа № Х из выборных представителей по-

ровну от общественных организаций, партий и производственных коллективов в количестве 21-41 человек для обсуждения наиболее важных вопросов по развитию округа и справедливого распределения денежных средств, выделяемых Депутату из бюджета на выполнение наказов избирателей. Срок исполнения – 1 квартал. 

2.3. Выносить на обсуждение Совета округа, областной Думы и 

Администрации области наиболее важные  законопроекты, которые непосредственно касаются  большинства граждан данного округа. Срок исполнения – во время подготовки, а также первого и последующих чтений законопроекта.

2.4. Подготовить изменения в Конституции РФ, предусматривающие установление конкретной ответственности власти перед избирателями за конкретные показатели по социально –экономическому развитию государства. Вынести эти изменения на всенародный референдум. Голосовать ЗА эти предложения. Срок исполнения  - 1,5 года.

2.5. Разработать и принять закон «Об ответственности выборных лиц за социально-экономическое развитие государства и его граждан». Голосовать ЗА этот закон. В качестве основы закона должен быть принят  «Договор об ответственности Президента РФ за социально-экономическое развитие государства  и его граждан», опубликованный в брошюре Сентябова В.Н. «Народ управляет развитием общества. Учебное пособие для избирателей», изданной в 2002 году. Срок исполнения  - 2 года.

2.6. Внести изменения в закон о пенсиях, предусматривающих 

определение пенсии для депутатов ГД на общих основаниях. Голосовать ЗА это предложение. Срок исполнения  - 1 год.

2.7. Внести поправку в закон о пенсиях по старости, выработав-

ших стаж работы, и инвалидности 1 группы, для которых минимальная назначаемая пенсия должна превышать на 5%  прожиточный уровень для данного района страны. Голосовать ЗА это предложение. Срок исполнения  - 1 год.

2.8. Внести поправку в закон о минимальной зарплате, которая 

должна превышать на 5 % прожиточный уровень для данного 

района страны. При этом дальнейший ежегодный рост мини-

мальной зарплаты, пенсии над прожиточным уровнем должен 

составлять не менее 4% в год. Голосовать ЗА это предложение. 

Срок исполнения  - 6 месяцев.

2.9. Усовершенствовать законодательную базу по местному само-управлению для эффективной работы органов территориаль-

ного общественного самоуправления. Срок исполнения – 2 года.

2.10. Выполнять другую работу в соответствии  со своими  должностными обязанностями и наказами избирателей, способствующей социальному развитию и социальной защищенности всех граждан России и избирателей округа № Х.  

3. Срок действия Договора
      Данный Договор действует на срок 4 года с момента избрания депутатом Государственной Думы.  

4. Сроки проверки обязательств
      Устанавливаются контрольные сроки проверки обязательств 

Депутата:  

- Ежегодно в течение первого квартала после окончания года работы.  

- Последний срок – в первом месяце за квартал до новых выборов. 

5. Ответственность Депутата
      За невыполнение взятых обязательств Депутат несет следующую ответственность:                                                                

5.1. В случае невыполнения взятых обязательств по пунктам 2.1. 

– 2.3., обязуюсь не получать заработную плату до выполнения 

этих пунктов.  

5.2. В случае невыполнения обязательств по пунктам 2.1. – 2.3.,  

2.6. – 2.7. к первому контрольному сроку проверки обязательств и пунктов 2.4., 2.5. ко второму сроку проверки обязательств, считать утерянным доверие со стороны избирателей и основанием 

для отзыва депутатского мандата.                                                                                                                                            

6. Контроль за выполнением обязательств
6.1. Контроль за обязательствами осуществляет Совет округа. 

6.2. Отчетные данные, необходимые для проверки обязательств, в безусловном порядке предоставляются Депутатом.

6.3. Совет принимает и утверждает решение по итогам проверки 

взятых обязательств Депутатом. 

6.4. Решение Совета является основанием для отзыва депутата, в случае невыполнения им  взятых обязательств, и  принятия этого решения к рассмотрению Судом. 

6.5. Любая группа избирателей данного округа не менее чем 50 человек может обратиться в суд для отзыва депутата, если посчитает, что им не выполняются взятые на себя конкретные обязательства.

7. Обязательства Народа по оплате за работу Депутата
7.1. Оплата за работу Депутату производится ежемесячно в виде 

авансовых платежей в размере 5-ти кратной минимальной зарплаты по России. 

7.2. Окончательный расчет производится после каждой проверки результатов работы  не позднее 1 месяца после их утверждения. 

7.3. При 100% выполнении Депутатом всех конкретных обяза-

тельств ему разрешается, после утверждения Советом округа,  

выплата вознаграждения в размере 80% от полученного аванса за период проверки.

             Депутат (кандидат)                      Ф.И.О. 

                            Дата

       В настоящее время депутаты ГД, наши слуги, по наглому, пользуясь беспредельной глупостью избирателей, своих хозяев, установили себе пенсию, примерно, 200.000 рублей в месяц. При этом они считают, что их хозяева, избиратели, слишком жирно будут жить, если будут получать пенсию в размере не меньше, чем прожиточный уровень для данного района, то есть в среднем около 7500 рублей (2017 г.). Объяснение для глупых людей находится просто. Стандартное объяснение – это нехватка денег в бюджете и пенсионном фонде. Реальное, правдивое объяснение – это нехватка ума и совести у депутатов, а не денег. 

      Рассмотрим вопрос, насколько справедлива пенсия депутатов ГД в сравнении с героями России. Например, у лейтенанта героя России, который рисковал жизнью, выполняя задание, возможно, остался калекой на всю жизнь, пенсия будет порядка 25000 рублей (2017 г.). Сравним размер этой пенсии с пенсией депутата ГД, который работает в теплом кабинете с кондиционером и не несет никакой ответственности за брак в своей работе. Сравним и задумаемся, почему пенсии у депутатов ГД и прочих высокопоставленных госслужащих должна быть выше, чем у преподавателя, врача, инженера, ученого, рабочего. Наверное, потому, что преподаватель, врач, инженер, ученый – это глупые, невежественные люди с высшим образованием и учеными степенями. Если бы это было не так, то они бы давно сами не ходили выбирать из кандидатов  во власть без письменных договоров с ними и рабочим это разъяснили.

      Я считаю наиболее справедливо связывать пенсии выборных 

лиц с результатами их труда, например, с ростом у народа минимальной зарплаты труда и пенсии над прожиточным уровнем. 

Разница между минимальной заработной платой, пенсией и про-     житочным уровнем наиболее точно определяет рост или умень-шение  благосостояния всего народа, по сравнению, например, с таким показателем как средняя заработная плата. Средняя зара-ботная плата не учитывает глубину расслоения общества, а значит и потенциальные возможности для развития каждого гражданина страны. 

      Приведу пример, как деятельность выборных лиц может оцениваться на практике. Например, за время 4 летней работы Президента РФ, депутатов ГД, членов высшей палаты Федерального Собрания, минимальная зарплата труда и пенсия выросли по сравнению с прожиточным уровнем на 40%. Тогда пенсию указанным лицам можно увеличить на 40% по сравнению с пенсией, рассчитанной на общих основаниях. Если же минимальная зарплата труда и пенсия за время деятельности Президента РФ, депутата ГД и других выборных лиц не выросла по сравнению с прожиточным уровнем, то вышеуказанные выборные лица не получат никакой добавки к своей пенсии. Все это должно быть отражено в законе «Об ответственности выборных лиц за социально-экономическое развитие государства и его граждан» и письменном договоре с выбираемыми лицами.

      Точно такая же ситуация и с заработной платой. Например, заработная плата у депутатов Госдумы около 300 тысяч рублей в месяц. Средняя заработная плата учителя высокой 14-16 категории составляет около 30 тысяч рублей в месяц (2017 г.). Иначе говоря, депутаты сознательно заложили индекс расслоения общества более чем в 10 раз. Для большинства западноевропейских государств, стремящимся к демократическим принципам развития общества, индекс расслоения общества более чем в 10 раз является недопустимо большим и по их оценке несправедливым, сдерживающим развитие общества. На каком основании наши слуги установили себе такую зарплату? Это что, уникальные специалисты, которых трудно заменить? Да нет, по числу кандидатов на одно место этого не скажешь. По результатам их деятельности, а это главный критерий труда любого специалиста, тем более не скажешь, что они так блестяще продвинули благосостояние народа. Свое же благосостояние они продвинули. Этот факт говорит о нравственном уродстве депутатов и большой глупости тех , кто их выбирает.

     Вывод. Выборные лица будут заинтересованы в повыше-нии благосостояния народа только при таком условии, если их заработная плата и пенсия будет крепко связана законом и письменным договором с избирателями, их заработной платой и пенсией. 

      Сейчас, при существующей  системе оценки труда выборных лиц, а точнее в ее отсутствии, заинтересованности, чтобы весь народ жил лучше, у властей нет. Рассмотрим еще один пример Договора с кандидатом в депутаты городской Думы.

Договор об ответственности  депутата  городской Думы

Ф.И.О. (полностью)

перед избирателями округа № 1
1. Стороны договора
     Депутат городской Думы (кандидат в депутаты), действую-

щий на основании  данного Договора, с одной стороны и избиратели, действующие на тех же основаниях, что и Депутат, с другой стороны, заключили настоящий Договор о нижеследующем:

2. Предмет Договора
      Депутат принимает на себя следующие обязательства: 

2.1. Отчитываться перед избирателями 1 раз в квартал.

2.2. Работать на постоянной основе, не быть «свадебным генералом» и не сидеть на двух стульях. Срок исполнения – первый 

квартал после избрания депутатом.

2.3. Создать Совет округа № 1 из представителей организаций в 

количестве 11-15 человек для обсуждения наиболее важных во-

просов по развитию округа и справедливого распределения де-

нежных средств, выделяемых депутату из городского бюджета на выполнение наказов избирателей. Срок исполнения – 1 квартал.

2.4. Выносить на обсуждение городской Думы и Администрации города вопросы по социальному развитию и благоустройству округа. 

2.5. Добиваться строительства (капитального ремонта) важного 

социального объекта (школы, поликлиники, центра для развития детей и подростков, и т.п.) в округе. Срок исполнения – 2 года.

2.6. Максимально способствовать разрешению вопросов по 

школьному образованию и дошкольному воспитанию,  так как 

считаю их стратегически важными для развития общества.

2.7. Усовершенствовать законодательную базу по местному са-

моуправлению для эффективной работы органов территориаль-

ного общественного самоуправления. Срок исполнения – 1 год.

 2.8. Осуществлять контроль за финансовой и хозяйственной  

деятельностью городской Администрации по выполнению пла-

новых работ и наказов избирателей, принятых к исполнению.

2.9. Выполнять другую работу в соответствии  со своими  должностными обязанностями и наказами избирателей, способствующей социальному развитию и социальной защищенности избирателей.  

3. Срок действия Договора
       Данный Договор действует на срок 4 года с момента избрания депутатом городской.

4. Сроки проверки обязательств
    Устанавливаются контрольные сроки проверки обязательств 

Депутата:  

-    Ежегодно в течение первого квартала после окончания года 

работы Депутата.  

-   Последний срок – в первом месяце последнего квартала до 

новых выборов. 

5. Ответственность Депутата
      За невыполнение взятых обязательств Депутат несет следую-

щую ответственность:                                                                

5.1. В случае невыполнения взятых обязательств по пунктам 2.1.-2.3., обязуюсь не получать заработную плату до выполнения этих пунктов.  

5.2. В случае невыполнения обязательств по пунктам 2.1. – 2.3., 

2.7. без уважительной причины к первому контрольному сроку 

проверки обязательств и пункта 2.5. ко второму контрольному 

сроку проверки обязательств, считать утерянным доверие со стороны избирателей и основанием для отзыва депутатского мандата.                                                                                                                                            

6. Контроль за выполнением обязательств
6.1. Контроль за обязательствами осуществляет Совет округа. 

6.2. Отчетные данные, необходимые для проверки обязательств, в безусловном порядке предоставляются Депутатом.

6.3. Совет принимает и утверждает решение по итогам проверки 

взятых обязательств Депутатом. 

6.4. Решение Совета является основанием для отзыва депутата, в случае невыполнения им  взятых обязательств, и принятия этого решения к рассмотрению Судом. 

7. Обязательства Народа по оплате за работу Депутата
7.1. Оплата за работу Депутата производится ежемесячно в виде 

авансовых платежей в размере 1,5 - кратной средней величины 

зарплаты в данной местности. 

7.2. Окончательный расчет производится после каждой проверки результатов работы  не позднее 1 месяца после их утверждения. 

7.3. При 100% выполнении всех обязательств Депутатом, разре-

шается выплата Депутату вознаграждения в размере 50% от по-

лученного аванса за период проверки.

                               Депутат (кандидат)                       Ф.И.О. 

                               Дата

Пояснения к  пунктам  2.1. – 2.3. , 7.1. договора:
      Пункты 2.1. – 2..3. введены с целью значительного повыше-

ния контроля со стороны избирателей за работой депутата. Лю-

бой неминуемый, неотвратимый контроль за деятельностью лю-

бого человека, подстегивает его и заставляет качественно и в 

срок выполнять возложенные на него или взятые на себя обяза-

тельства. Без жесткого контроля со стороны избирателей теряется связь между депутатом и избирателями округа. Так как депутат начинает  беспокоиться в первую очередь о собственных интересах, о зарплате, пенсии, о привилегиях. Данный договор устанавливает барьер для любителей безответственной работы с 

большой зарплатой. 

      Автор считает, что должна быть установлена разумная зара-

ботная плата для депутатов городской, областной Дум, привязанной к средней зарплате или прожиточному уровню для данного округа, района проживания. Привязка зарплаты к району проживания, куда входит округ,  будет подталкивать депутата к  поиску возможностей для повышения средней зарплаты в данном районе. 

Механизм заключения Договоров с избирателями
       Механизм заключения вышерассмотренных письменных Договоров кандидатов с избирателями на практике во время проведения избирательной кампании осуществляется следующим образом. 

      Независимый кандидат на выборную должность разрабатывает и подписывает со своей стороны Договор. Если этот кандидат выдвинут партией, участвующей в выборах, то она утверждает Договор вместе с фамилией кандидата (кандидатов в депутаты) на съезде (конференции и т.п.). Один экземпляр оригинала Договора независимый кандидат или партия сдает в избирательную комиссию.

       Копию Договора избирательная комиссия бесплатно публикует для кандидата в Президенты РФ, губернатора области (руководителя республики, края), мэра соответственно в общероссийской, областной (республиканской, краевой) и городской газете. Публикация Договоров производится за счет предоставления по закону бесплатного места в газетах. Одновременно эти Договора вывешиваются на избирательных участках.

      Копию Договора от кандидатов в депутаты в Государствен-

ную Думу, избирательная комиссия публикует в местной газете и одновременно вывешивает его на избирательных участках.

      Надо отметить, что выборы по партийным спискам являются 

неудачной формой представительства народа. Чаще всего полу-

чают мандаты депутата мало авторитетные, не пользующие доверием на местах региональные партийные лидеры. Но если вся партия начнет отвечать за конкретные, с цифрами и сроками обещания, аналогично той ответственности, которую берет на себя Президент РФ в Договоре, тогда эта форма представительства народа исправит свои недостатки. 

      Копию Договора от кандидатов в депутаты в областную, го-

родскую Думу избирательная комиссия вывешивает на избира-

тельных участках.  Публикация Договоров от кандидатов в депутаты в областную, городскую Думу производится за счет избирательного фонда кандидатов в средствах массовой информации или листовках.

         В дальнейшем, после выборов, кандидат, набравший наибольшее количество голосов избирателей, начинает выполнять свой письменный Договор с момента вступления в должность.

     Главы субъектов Российской Федерации обязаны будут со-

гласовать показатели по социально-экономическому развитию 

субъектов с Правительством РФ в трехмесячный срок, с учетом 

взятых обязательств в договоре Президента РФ перед народом. 

То же самое относится и к другим выборным лицам. В противном случае за не согласования показателей Президент РФ должен освобождать от занимаемой должности глав субъектов РФ. Этот вопрос должен быть отрегулирован в законодательном порядке. В частности желательно, чтобы выборы Президента РФ осуществлялись перед выборами глав субъектов РФ.

Вопросы:
1. Можно ли сказать, что выборные лица - это наемные работ-

ники?

2. Отвечает ли в настоящее время Президент РФ за качество     

своего труда? (На примере попытки проведения импичмента 

Б.Ельцину).

3. Является ли письменный Договор юридическим документом?

4. Какие основные показатели по социально-экономическому 

развитию государства избиратели должны требовать в Договоре с кандидатом в Президенты РФ?

5. Какие основные показатели по социальной защите избирателей должны требовать в Договоре с кандидатом в депутаты ГД?

6. Как заинтересовать выборных лиц, используя письменный 

договор, в повышении благосостояния народа?

7. Какой механизм заключения Договоров кандидатов во власть 

на практике?

10. Практические рекомендации для избирателей
      Для того чтобы избежать ошибок избирателей при  выборе 

кандидатов в органы государственной власти, которые приводят 

к ухудшению положения народа, необходимо пользоваться сле-

дующими рекомендациями:
   По каким признакам кандидатов НАДО выбирать:
1. Избирать в депутаты, мэры, губернаторы, Президента только 

тех кандидатов, которые выступают за конкретную, личностную 

ответственность власти, скрепленную письменным Договором с 

народом;

2. Избирать только тех, кто имеет знания по управлению развитием общества;

3. На местных выборах избирать только тех, кто хочет работать депутатом на постоянной основе. От «свадебных генералов» 

пользы нет.

По каким признакам  кандидатов НЕ НАДО выбирать:
1. Не избирайте по перечню предыдущих занимаемых должно-

стей, так как это говорит  чаще всего не об уме и знаниях по раз-

витию общества, а о способностях понравиться вышестоящему 

руководителю или попадания в «должностную струю».

2. Не избирайте на высокие государственные должности тех, кто 

не имеет глубоких теоретических работ по стратегии развития России. Лакмусовой бумажкой для избирателей в оценке теоретических трудов кандидатов будет их отношение  к личной, конкретной ответственности за невыполненные обещания. 

3. Не избирайте тех, кто говорит красивые, модные лозунги на 

выборах  о порядке, о стабильности, о благополучии, о борьбе с наркотиками и  т.п., и обещает всем всё, что душе угодно, например, каждому мужчине – по бутылке дешевой водки. Все эти обещания без личной ответственности за их выполнение являются пустыми.

      Это минимальный перечень рекомендаций, но как только вы возьмете их за правило и начнете практически выполнять, дела в России пойдут значительно лучше. Еще лучше дела пойдут в 

России, если вы выберете  выдающегося Таланта, профессионала в области стратегии развития государства.

      Если вы не поймете основные идеи о том, как народ должен 

управлять развитием общества, то вы мало отличаетесь от того 

крестьянина, который отворачивал у рельсов гайки для рыбацких грузил, думая, что они лишние и не повредят движению поезда.

      К сожалению, подавляющее большинство населения России 

вредят ее развитию и себе, не понимая этого. Особенно это относится к старшему и среднему поколению, которые  сейчас  говорят, что мы никому не верим, так как те, кого они выбирали, их постоянно обманывали. На что я всегда отвечаю: «У вас не должно быть веры, у вас должны быть знания». А то, что вам не давали соответствующие знания, в этом виноваты руководители государства, которых вы всю жизнь выбирали. Но многие люди из старшего поколения новые знания усвоить не могут и живут старыми представлениями о власти-кормилице. То, что в трудном сегодняшнем положении есть доля их вины, это они не сознают. Поэтому я призываю, особенно молодежь, не повторяйте ошибок своих родителей. 

      Давайте на конкретных примерах рассмотрим важный вопрос, как избиратели вредят сами себе и развитию России?
    Одни говорят, что у нас страна дураков и сделать ничего 

нельзя, при этом даже не пытаются разобраться в том, что им 

предлагается. Вопрос, а кто же дурак? 

      Вторые говорят, что мы маленькие люди, винтики и от нашего голоса ничего не зависит. 

      Третьи утверждают, что все на выборах решают деньги и поэтому ничего сделать нельзя.

      Четвертые говорят, что их интересует только бизнес.

        Пятые считают, что достаточно смотреть телевизор, слушать радио, читать газеты и уже можно хорошо ”управлять делами государства”, участвуя в выборах. Иными словами подобные люди считают, что достаточно несколько раз проехать пассажиром на самолете, автомобиле, как уже можно без особого труда управлять ими в качестве пилота, шофера. Надеюсь, что после изученного материала, вы стали лучше понимать, что это глупость. 

      При этом никто из этих людей не пытаются даже палец о палец ударить для того, чтобы изменить ситуацию в стране в лучшую сторону. Именно такое апатичное отношение граждан к участию в общественной жизни предусматривается планом «денежных мешков» и псевдодемократов у власти. Им нужен невежественный, глупый, пассивный электорат. Для воплощения этого плана они через своих прикормленных депутатов в Государственной Думе, протащили закон, где снимается минимальный предел в 25% по обязательному участию избирателей в выборах в областную Думу. Поэтому избиратели могут не ходить на выборы, они все равно состоятся, даже если придут только кандидаты со своими родственниками. 

     Для того чтобы избиратели не привередничали при сборе 

подписей в поддержку кандидата, отменили обязательность и 

этой процедуры. Заплатил деньги, избирательный залог, вот ты 

уже и кандидат в депутаты городской, областной и государственной Думы.  «Поздравляю» вас, безграмотных, ленивых и безгранично глупых россиян, вы великолепно и бесплатно воплощаете план «денежных мешков»,  и наносите вред себе, детям, старикам и России не хуже, чем высокооплачиваемые диверсанты. При таких законах ни о какой «власти народа» и демократии говорить уже не приходится, так как власть фактически не легитимна и построена на обмане с помощью денег, а не на интересах народа.

      Несколько слов об экономической выгоде, которую вы теряете из-за своей жадности, говоря: «Лучше мы купим 500 грамм сметаны или 200 грамм водки, чем приобретем брошюру», тем самым, отказываясь от приобретения знаний по развитию общества. По моим расчетам только в первый год внедрения предлагаемой стратегии развития России, каждый гражданин, включая пенсионеров, детей, получит дополнительно свыше шести тысячи рублей (200 долларов). На четвертый год использования стратегии, каждый гражданин получит дополнительно к своей зарплате, пенсии, детским пособиям не менее 330 долларов в год. Вот и считайте, какой дополнительный доход вы могли бы иметь за 1- 10 - 20 лет на семью, например из 5 человек, но не имеете из-за своей жадности, глупости и нежелания получать знания по развитию общества.
     Может от вас требуется непосильный труд, чтобы получить 

такую выгоду? Судите сами, вам нужно взять и использовать на 

практике во время выборов, приобретенные знания из этого 

учебного пособия. Иначе говоря, ударить палец о палец. Хватит 

ли у вас сообразительности, ума, совести, граждане, для такого 

«трудного» шага? Пока я  этого не вижу. 

      Избирателям следует запомнить как таблицу умножения одну простую мысль. Без практического применения полученных знаний по развитию общества, они будут лежать в вашей голове мертвым капиталом. Поэтому, когда мною проводился социологический опрос и избиратели отвечали, что готовы помочь выбранному кандидату, только затратив 15 минут времени, необходимого для голосования, то это говорит о вашей лености и глупости. Если у вас хватило ума понять, что предлагаемая теория развития общества для вас, ваших детей выгодна, то вы совершаете огромную глупость, не агитируя активно за тех кандидатов, кто выступает с этой теорией. А ведь автор этой теории очень рассчитывает на вашу активную помощь и публикует для этого практические советы в памятке для избирателя, которые лучше всего заучить наизусть.

Памятка избирателю, желающему защитить свои

социально-экономические права
1. НЕ ПОДПИСЫВАТЬСЯ в подписных листах кандидатов, если у них нет проекта письменного договора с избирателями.
2. НЕ ЛЕНИТЬСЯ ходить на выборы и ГОЛОСОВАТЬ ПРО-

ТИВ кандидатов во власть, которые не заключили письменные 

договоры с избирателями.

3. ПОМОГАТЬ в сборе подписей и агитации только тем канди-

датам у кого есть письменный договор.
    Выполняя эти советы, избиратели научаться грамотно защи-

щать свои деньги-налоги от разворовывания и неэффективного 

использования выборными лицами, а также заставят «слуг наро-

да» работать на себя. В настоящее время народ работает на «слуг народа», должно быть наоборот! 

      Заставляя выборных лиц работать по письменному договору на народ, избиратели будут способствовать развитию России! В противном случае вы постоянно вредите себе, своим детям и России. 

      Глупым избирателям – устные обещания кандидатов, умным – письменные договора! Определяйтесь, кто вы?

      Для тех людей, кому лучше запоминается материал в рифмо-

ванной форме, можно предложить следующее сочинение (надеюсь, вы проявите больший талант и сочините лучше):

Избиратель не спеши, сам себе не навреди!

Не будь невеждой и глупцом,

А то будешь ходить нагишом!

Ты устным обещаниям не верь,

Иначе власть тебе покажет на дверь!

Не дай обмануть себя кандидату – вору,

Защити свои права по письменному Договору!
      Мы сами выбираем недостойных людей во власть, которые 

издают уродливые законы, разрушающие нравственные, мораль-

ные устои человека и экономику общества. Поэтому, если вы не 

способны отличить ложь от правды, честного, умного человека от красноречивого демагога, не в состоянии понять изложенный 

здесь материал, то лучше не ходите на выборы, так как ваша 

ошибка больно бьет и по вам, и по России!

      Автору этого учебного пособия приходилось участвовать в выборах в качестве кандидата в депутаты. При этом приходилось сталкиваться со всеми избирателями, ответы которых приведены здесь. И когда слушаешь эти ответы от специалистов с высшим образованием и учеными степенями, то невольно приходишь к следующей мысли:

  -   Избиратели! Вас без знаний по управлению развитием общества нельзя допускать к избирательным урнам на пушечный выстрел. Хватит с «кухаркиными» знаниями управлять Россией!
      Многих избирателей добрый хозяин не допустит к управле-

нию лошадью, а участвовать в управлении государством, пожа-

луйста, вход свободный на избирательный участок!

      Естественно, только небольшая наиболее умная часть избирателей проголосовала за меня. На этих избирателях хочется остановиться особо. Какие пожелания я услышал от наиболее умной части избирателей.

-    Вы взялись за очень трудное дело;

-   Все в брошюре написано правильно, но кто это будет выпол-

нять?;

-    Бог в помощь!;

-    Если бы власть взяла на себя такие обязательства, но ведь они этого не сделают.

      К сожалению, большинство людей - это не граждане России, а ее иждивенцы, которые ждут, что кто-то «разобьется в лепешку» и принесет на блюдечке с голубой каемочкой светлое будущее в виде совершенного общества с совершеной демократией. Очень много желающих, не ударив палец о палец, въехать на чужом горбу в рай. Бесполезное, наивное ожидание. Никто светлое будущее человеку не принесет на блюдечке, и Бог не будет решать за гражданина общества его проблемы. Надо самим гражданам прикладывать свой труд или денежные средства.
      Только единицы от избирателей, одобривших теорию развития общества, засучили рукава и практически помогли: кто приобрел брошюры («Стратегия развития России и мировой цивилизации») для себя и знакомых по 5, 10, 20, 30 экземпляров, кто дал мне небольшие деньги за брошюры, предоставив право их бесплатно распространять, кто дал положительные отзывы на мою авторскую учебную программу. Эти избиратели проявили себя как умные и нравственные граждане России! К сожалению, мало людей, кто активно помогал мне во время избирательной кампании и собирал подписи. За эту помощь всем огромное спасибо.
       Остальные избиратели в очередной раз наступили на одни и те же грабли и проголосовали за тех, кто больше всего их специально обманывает: то покупает, как индейцев, за дешевые подачки, то за вранье с «три короба» при нулевой ответственности за свои устные обещания. Таким образом, я на личном опыте убедился, что темный, невежественный, бессовестный народ выбирает себе подобных во власть, и оправдывает изречение мудреца: «Каждый народ заслуживает своих правителей».  
      Надеюсь, что те избиратели, которые прочитали это учебное пособие и усвоили знания по развитию общества, станут умными и на дальнейших выборах будут руководствоваться практическими советами, изложенными выше.

11. Выводы
      По моему мнению, теория развития общества «Совершенная демократия», также не противоречит буддисткой религии и её основы ДХАРМЕ, если считать ДХАРМУ, как философию жизнедеятельности людей с опорой на закон, добродетель, долг (ответственность). 

      Не менее выразительно указал Конфуций (581-479 годы до н. э.) на цель развития общества - «гармония» и путь её достижения – через ритуал (закон): «Из назначения ритуала всего ценнее гармония. Она делает прекрасным путь древних царей, а им следуют в малом и великом. Но и гармония бывает применима не всегда. Если знают лишь гармонию, не заключая её в рамки ритуала, она не может притвориться в жизнь» КОНФУЦИЙ,  Отрывки из книги Луньюй (Перевод И. Семененко), Гл. 1, п. 12.

       Таким образом, теория «Совершенная демократия», основанная на законе, включающий четыре атрибута власти Бога, нравственность, гармонию, ответственность, соответствует всем основным мировым религиям и может считаться базовой теорией развития мировой цивилизации. 
          Коротко рассмотрим, что дает теория «Совершенная демократия» в глобальном плане. В настоящее время, несмотря на усилия ООН, общественных и других организаций, продолжают сохраняться угрозы военных конфликтов между государствами 
и внутригосударственные противоречия по религиозным и национальным признакам.

         Вышеназванные конфликты сохраняются потому, что идёт борьба со следствием, а не с причиной, вызывающей конфликты. Теория «Совершенная демократия» не только указывает на причину вышеперечисленных конфликтов, но и предлагает новый конкретный механизм, включая Конституцию, бескризисного, бесконфликтного развития всей мировой цивилизации. (Более полно см. Проект изменений в Конституции РФ в информ. листке от 20.09.2005 г.) 

         Известно, что в мусульманских государствах роль религии на все стороны жизни значительна. Поэтому там, показывая на моральную распущенность в демократических государствах, говорят: «Смотрите! Они показывают фильмы, которые демонстрируют  все разновидности насилия, при этом нападают на мусульманские страны, всё больше и больше наращивают своё вооружение». Вследствие такой оценки мусульманские страны справедливо опасаются переходить на путь демократического развития.

         Необходимо сделать всё возможное, чтобы ситуация противостояния мусульманских и демократических государств окончательно ушла в прошлое и не мешала развиваться мировой цивилизации. Это будет возможно только в том случае, если в мусульманских, арабских странах увидят, что у государств с неполной демократической формой правления есть значительный потенциал для своего развития. С внедрением новой совершенной демократической формы правления создадутся мощные предпосылки для экономического и социального развития государств, кроме того, не только не ущемится какая-либо религия, но и появится общая база для сближения и дальнейшего развития религий. 

          Но, любая теория мертва без конкретного механизма, реализующего идею на правовой основе. 

         Чтобы открыть гражданам всех стран прямую дорогу к Земному Раю, необходимо было разработать основы Конституции, четко прописав в них систему контроля над выборными лицами, их ответственность перед народом. Я свою часть работы по разработке основ Конституции выполнил.

         Ниже представлено определение Конституции на основе теории «Совершенная демократия». 

         Конституция  – это ОБЩЕСТВЕННЫЙ ДОГОВОР между гражданами государства, принятый с целью максимального развития и социальной защиты каждого гражданина, определяющий: права, свободы и обязанности граждан, общественное и государственное устройство, избирательную систему с механизмом контроля и ответственности выборных лиц перед гражданами за эффективное использование налогов, интеллектуальных, трудовых, природных, иных ресурсов на цели общества, принципы организации и деятельности органов власти и управления. Изменять Конституцию – это ПРАВО НАРОДА и не зависит от прихоти какого-либо ВЫБОРНОГО ИЛИ должностного лица.

         Просим Вас внимательно изучить и обсудить предлагаемый ПРОЕКТ ОСНОВ Конституции.

     12. КОНСТИТУЦИЯ  (Проект основ)

         Мы, граждане N - го государства, составляющие многонациональный народ и соединенные общей судьбой на Земле, принимаем КОНСТИТУЦИЮ (заключаем ОБЩЕСТВЕННЫЙ ДОГОВОР).
Г Л А В А  1.  Основы конституционного строя

СТАТЬЯ 1. N – ое государство – есть правовое государство с совершенной демократической (полной народовластной) формой правления.

СТАТЬЯ 2. Нравственный, гармонично развитый человек, его права и свободы являются высшей ценностью гражданского общества. Признание, соблюдение, защита прав, свобод человека и гражданина, развитие его нравственных качеств – обязанность государства.

СТАТЬЯ 3, п. 1. Носитель суверенитета и единственный источник власти в государстве является его многонациональный народ.

 п. 2. Устанавливаются следующие стандартные атрибуты власти народа:

1) Народ имеет право выбирать (нанимать граждан России на конкурсной основе по письменному Договору \в дальнейшем по Договору\).

2) Народ имеет право определять для выборных лиц объем, качество труда, сроки выполнения и оплату или соглашаться с предложенными показателями от кандидата на выборную должность. (Определяется только Договором между кандидатом на выборную должность и народом).

3) Народ имеет право осуществлять постоянный контроль за выполнением обязательств выборных лиц.

4) Народ имеет право вознаграждать или наказывать выборных лиц за труд по результатам контроля.

п. 3. За невыполнение взятых обязательств выбранное лицо несет следующую ответственность:

 а) Денежную.  В виде штрафа – уменьшение  суммы  допол-
нительного вознаграждения на n% к проценту невыполненных обязательств на среднюю суммарную величину по всем обязательствам. 

        б) Политическую. За невыполнение взятых обязательств к первому контрольному сроку более чем на 30%, назначаются досрочные выборы не позднее, чем через три месяца по окончанию проверки и утверждения ее результатов. 

Г Л А В А  2.  Права и свободы  человека и гражданина

СТАТЬЯ 1. Граждане имеют право избирать или быть избранными только на тот уровень управления (муниципальный, областной, государственный), на который они сдали государственные экзамены по специальной программе «Участие народа в управлении делами государства» и получившие удостоверение соответствующего уровня на «право участвовать в управлении делами государства». 

Г Л А В А  3. Президент  N – го государства
СТАТЬЯ 1. Президент N – го государства (Глава государства) является главой исполнительной власти государства.

СТАТЬЯ 2. При вступлении в должность Президент N – го государства приносит народу следующую присягу: «Клянусь … выполнять свои обязательства по Договору с народом».

СТАТЬЯ 3. Президент N - государства должен быть отрешен от должности Высшим контрольным комитетом (ВКК) на основании заключения о невыполнении обязательств по Договору с народом, Закона о контроле за деятельностью выборных лиц.

СТАТЬЯ 4. ВКК выносит заключение по итогам проверки взятых обязательств Президентом N –го государства двумя третями голосов от общего числа. В случае выноса заключения о невыполнении взятых обязательств Президентом более чем на 30%, данное заключение передается в Верхнюю Палату для обязательного назначения новых выборов.
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